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1. PREMESSA

Ovrot (scil. ‘Opnpog kai ‘Hoiodog) 8¢ eiot oi momoavieg Oeoyoviny

"EAMNot Kad toiot Beoiot T0¢ Enmvopiog 06vTeg Kol TIHAG TE Kol TEXVAG

S1eENOVTES Ko €880 aDT@Y oNUACAVTES .
Questo di Erodoto ¢ solo uno dei numerosi passi che testimoniano la riverenza che
in ciascun Greco suscitavano Omero ed Esiodo, 1 poeti piu antichi, i Poeti per
eccellenza. E felice e ossequiosa della tradizione confluita anche in questa
affermazione dello storico greco la definizione di Patrizia Marzillo di Omero ed
Esiodo -oltre che di Orfeo- come "theologian poets"*. Platone definisce teologici
tutti i discorsi sulle divinita (oi Tomot mepi Ogohoyiag)’. Presso tutte le tradizioni la
poesia primordiale aveva un valore divino, poiché il poeta era ispirato direttamente
dalla divinita. Cosi 1 poemi omerici e la Teogonia parlano degli déi nel contesto di
una religione greca dalla forma piu autentica, meno corrotta; li mettono in scena
tanto nel mondo etereo della metafisica quanto in quello terreno, nel quale si
rapportano con il tempo, con lo spazio, con I'uomo, con tutto cio che ¢ transeunte.
Ne emergono osservazioni e problematiche eternamente valide e vive. Ma in ogni
campo del sapere Omero ed Esiodo emergono come le "ancore" dell'identita di
gruppo’, costituendo le fondamenta dell'esser greco: sono vopobétar’, pépropec,
"educatori dei Greci"®, autorita dal valore prescrittivo e paideutico, ed & in quanto

tali che sono stati canonizzati nel corso dei secoli.

UHdt. 11, 53.

2 MARZILLO 2012, 183.

3P1, R. 379a5.

4 KONING 2010, 8.

5 Clem. Al, Strom. 1, 21, 107; Eus. Hist., Praep. Ev. X, 12, 29.
 KONING 2010, 103.



Certo fu il loro valore educativo ad assicurare la celebrita delle Opere e i
giorni durante il corso di tutta I'epoca bizantina. L'Esiodo degli Erga ¢ un poeta
tecnico, che "can be called yevvaiog (‘worthy'), epdvinog (‘sensible'), or copdg
(‘wise'), but never O¢iog ('divine') or 'inspired' or the like; he is certainly never
associated with the 'manic' inspiration in a way that Homer clearly is"’. Nel poema
didascalico per eccellenza Esiodo, divenuto ormai autore scolastico, dispiega
consigli e massime utili per la vita quotidiana dell'appartenente a qualunque classe
sociale e precetti dal forte valore pedagogico®. Ma una lettura pit profonda vi
scorge virtu eterne, principi tradizionali e connessioni metafisiche. Ed € proprio per
la sua natura prodromica alla Teogonia che Proclo, nel distinguere il mito
educativo, che promuove la virtu, da quello mistico, lo considera un testo
TadeVTIKOG, da studiare in preparazione al poema sugli dei:

A€y 8€ OG TO PéV €0TL TAOEVTIKOV, TO 08 TEAEGTIKOV, KOl TO UEV TPOG
v MUV adpetv mapackevdlov, O 0¢ TNV TPoOg 10 Belov cuvaENV
TapeOUEVOV, KOl TO HEV TOVS TOAAOVS MDY OQELETV SOLVALEVOV, TO O
ghayiotolg cuvappolopevoy’.
Anche nel primo scolio agli stessi Erga Proclo ribadisce che il testo educativo
prepara alla lettura di quello ispirato, che in ogni caso "was not intended to replace

the former, but to supplement it""°.

7 KONING 2010, 326.

8 Cf. anche KRUMBACHER 1897, 505.
° Procl., In R. 1, 81, 11-17.

19 v AN DER BERG 2014, 391.



Ta o¢ "Epya xoai tag Hpépag 10 Pipiiov €ig mv oikovopiov ol
anpdypova oMy, TopakoA®dV Tovg AvOpdTovg Ao TG dyopaiov Koi
QOPTIKTG, 0VY ATA®DG €ig NOOVIV ATOPAENTOV TV EvievEouEvaV, ALY
TNV pev mhpepyov Oéuevog, THV 88 d@érewav TV ic TO M0oC
TPONYOVLEVOV GKOTOV TOMGAUEVOG, Tva TOV 1010V Plov KOCUNGOVTEG,
obtm kai Tiig mepi 10 Belov yvdoews énnPoiot yevopeda. Ao Kol amod
T0UTOV TPOoHKeL TOD GLYYpapuaTog Gpyecbar Tovg yap O MO0C
GKOGUATOVG TOV KOGHOV YV@VOL TavTEA®DG 4d0vatov. O pév ovv 6Komdg
70D Pipriov moudevtikog' .
Si allude qui all'ordine cosmico della Teogonia e del Timeo di Platone.
Si spiega in tal modo un fatto all'apparenza curioso e non scontato: prima dell'eta
planudea, cio¢ prima della composizione del codice Laurenziano 32.16, che ¢ il
primo a recarla, un'opera fondante quale la Teogonia era, per quanto ci consta, assai
poco diffusa nella circolazione manoscritta. Essa ¢ rappresentata inoltre da soli 69
manoscritti medievali contro i 260 per gli Erga (e una sessantina I'4spis). Bisogna
perd tener conto che un centinaio di questi 260 codici ¢ posteriore al 1480, anno
della prima edizione a stampa delle Opere e i giorni'* e che i manoscritti posteriori

al 1340 risultano inutili al fine della ricostruzione dei rapporti genealogici; inoltre,

' sch. vet. Hes. Op. proll. A, a-b, ed. PERTUSI 1955. All'interno degli scholia vetera agli "Erga", si tenga conto
anche della pubblicazione del solo commentario di Proclo per cura di Patrizia Marzillo (Der Kommentar des
Proklos zu Hesiods 'Werken und Tagen', Tiibingen 2010). Ma le citazioni della presente dissertazione faranno
sempre riferimento all'edizione standard del Pertusi; del resto la stessa Marzillo nell'introduzione alla propria
edizione ammette di dipendere in gran parte da quella del predecessore, del cui apparato critico ha peraltro
operato una selezione. Nella forma superlativa Toadevtikdtatog, inoltre, questo aggettivo viene attribuito da
Michele Psello a Esiodo in relazione al mito delle cinque eta (Or. Paneg. 11, 62-76, ed. Dennis - Leipzig 1994).
12 per tutte queste informazioni, cf. WEST 1966, 52; 1978, 78.
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la maggior parte di quelli di XV secolo ripropone la recensione di Demetrio
Triclinio".

La distinzione fra poesia didascalica e poesia ispirata ¢ riscontrabile anche
nella tripartizione della poesia illustrata da Proclo commentando la Repubblica
platonica'®: egli pone all'apice la poesia ispirata dal dio, che cela verita metafisiche
e teologiche in forma allegorica ed € rappresentata in modo paradigmatico dalla
Teogonia esiodea; distingue poi la poesia didascalica delle Opere e i giorni, che
promuove le moltwcoi dpetai, nella convinzione che la morale sia a fondamento
della conoscenza; e una poesia inferiore, mimetica, associata alla 66&a. Tale
tripartizione € proposta al fine di sciogliere le problematiche legate al categorico
rifiuto della poesia riscontrabile nel decimo libro della Repubblica stessa'”: Platone

risulterebbe cosi, nell'ottica di Proclo, rivolgere la propria condanna alla sola poesia

mimetica.

Se, come si ¢ detto finora, Omero ed Esiodo hanno un grande valore
educativo, al contempo, pero, forniscono esempi negativi nel momento in cui
mettono in scena divinitd dal comportamento inaccettabile anche nella societa
umana, che infrangono la morale e le leggi divine e umane. In tal senso gia gli
antichi, Senofane e Pitagora in primis, smentivano la perfezione degli déi epici'®.

Di fronte a questo ambiguo status dell'epica, spiega Koning, vengono elaborate da

3 WEsT 1974, 162.

Y procl. In R. 1,177 - 179.

'3 Plat., R. X, 607a: 850v pévov Bvoug eoig ko &ykdpua Toig dyadoic TomMoens TapadekTéoy ig TOAV.

'S Rispettivamente Xenoph., fr. 11 DK e Hieronym. Rhod., fr. 42, ed. Wehrli - Basel 1969 (fr. 50, ed. White -
New Brunswick 2004). Meglio: Ieronimo afferma che Pitagora scese nell'Ade e vi vide Omero appeso a un
albero circondato di serpenti ed Esiodo legato a una colonna, a punizione di quanto dissero sugli deéi.

7



commentatori, esegeti, studiosi, lettori delle "strategie difensive", riducibili a
cinque'”:
1. selezione dei passaggi non edificanti dal punto di vista morale, atta a
focalizzarsi unicamente su quelli benefici;
2. alterazione, lettura alternativa né profonda né allegorica che ridefinisce
alcuni termini chiave o, al limite, emenda;
3. allegoria, di cui discuteremo in modo approfondito infra;
4. armonizzazione dei passi poetici problematici alle massime di saggi e
filosofi autorevoli;

5. licenza poetica, alla quale ci si appella come extrema ratio.

Gli excursus proposti sull'autorevolezza di Esiodo, sul valore pedagogico
degli Erga, sul rilievo dato a questa stessa opera in epoca bizantina e, infine, sulle
"strategie difensive" -allegorica in particolare, come si avra modo di spiegare piu
precisamente- relativamente a Omero ed Esiodo consentono di introdurre 1'oggetto
della presente dissertazione, il commentario neoplatonico, neopitagorico,
numerologico e allegorico ai Giorni -precisamente alla loro sezione finale- che
venne redatto verosimilmente in etd comnena da un non meglio noto Giovanni
Protospatario, una probabile testimonianza del revival che gli studi sull'epica
arcaica vissero nel XII secolo.

All'edizione critica vera e propria viene premessa una sezione introduttiva

atta a contestualizzare il commentario in questione, sullo sfondo dell'intera storia

17 KoNING 2010, 87.



dell'esegesi esiodea, nell'eta post-pselliana, non solo dal punto di vista cronologico,
ma anche e soprattutto da quello filosofico.

La memoria non € mai statica, € bensi un continuo arricchimento di cid che viene
ricordato. Cosi, nell'ambito della tradizione dei testi letterari, in specie di quelli
classici, va considerata positivamente la pluralita delle loro interpretazioni, che non
si escludono mai e non entrano in conflitto I'una con l'altra. L'esegesi ¢ letteratura
secondaria, il che non ne diminuisce il valore: non va ridotta a un mero esercizio
retorico, manieristico, fine a se stesso né a un manualetto parafrastico per studenti.
Essa, invece, almeno idealmente, da nuova vita a un testo che rischia di essere
dimenticato o, nella migliore delle ipotesi, ripetuto passivamente; lo
ricontestualizza senza anacronismi, ne rinnova l'utilitd anche quotidiana, ne svela i
contenuti mistici. Fermi restando questi dati di fatto, il testo in esame viene edito
nella consapevolezza che l'eta bizantina, soprattutto attraverso un suo particolare
aspetto, il Cristianesimo greco orientale, rappresentano il momento di massimo
arricchimento e rinnovamento ermeneutico dei classici greci nel corso dell'Era
volgare. Commentandoli, parafrasandoli e riprendendoli nei propri scritti, gli eruditi
bizantini instaurano un vero e proprio dialogo con gli autori classici'®. Questi, e
soprattutto Omero, nell'XI secolo non erano solo un deposito di nozioni e di
espressioni da recuperare (come nel IX secolo) o da classificare (come nel X secolo,

nl9

contestualmente al cosiddetto "enciclopedismo bizantino" ~), divengono bensi un

principio vivo e da vivere. A partire dall'XI secolo 1'esegesi ai testi antichi, che

'® In tal senso si intenda la parafrasi come una riformulazione a scopo pedagogico, attestata in retorica con i
progymnasmata e nell'esegesi biblica.

' Definizione di P. Lemerle, L'encyclopédisme a Byzance a l'apogée de l'empire, et particuliérement sous
Constantin VII Porphyrogénéte, in Cahiers d'Histoire mondiale, 9 (1966), 596-616.
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affonda le proprie radici nella rinascita della filologia a Bisanzio nei duecento anni
precedenti, servendosi degli strumenti e del linguaggio della tradizione classica
giunge a una sintesi dell'avita polarita paganesimo - Cristianesimo, rivela le altezze
della poesia e della prose classiche, vi scorge il Dio unico laddove si tratti di
religione, vi evidenzia, piu in generale, il contatto con le cose peta ta uokd.

A tal fine l'allegoria si rivela uno strumento essenziale di conoscenza dei
significati sottesi. E il dire una cosa (un numero) per un'altra che in genere sfugge
all'umana e immediata percezione, che ¢ poi ci0 che significa allegoria stricto sensu,
¢ il procedimento adottato dai commentari numerologici come quello di
Protospatario. Si spieghera che la numerologia neopitagorica non ¢ che una branca
di quella corrente neoplatonica che, a partire da Michele Psello, permeo i secoli
successivi all'’XI fino a Giorgio Gemisto Pletone, talora manifestamente, talora
come un flusso carsico*’.

Dopo aver discusso 1 metodi e il contesto dell'esegesi neopitagorica, nella

stessa sezione prefatoria un processo deduttivo consentira di focalizzarsi, prima che

sul testo, sul suo autore, per cercare di capire se non altro quando e dove operasse.

Dopodiché si apre la sezione squisitamente filologica. Nell'ambito della fase
di recensio, sono stati individuati, catalogati e collazionati tredici testimoni di
tradizione diretta. L'ampio capitolo dedicato alla loro descrizione considera anche
un codice di Torino andato distrutto all'inizio del secolo scorso, ma per il quale

disponiamo di qualche notizia. Non vi sono, invece, fonti di tradizione indiretta

20 per 1o sviluppo della filosofia neoplatonica, che venne rilanciata da Psello nell'XI secolo e, dopo un lungo
periodo di ritorno in auge dell'aristotelismo, nuovamente da Giorgio Gemisto Pletone e Marsilio Ficino nel XV,
cf. N. Siniossoglou, Radical Platonism in Byzantium, Cambridge 2011.
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relative a questo commentario. E stato possibile compiere I'autopsia dei quattro
codici marciani, di quelli ambrosiani e del Vaticano greco 216; gli altri codici sono
stati collazionati integralmente -relativamente all'opera di nostro interesse-, ma
sulla base di riproduzioni fotografiche o digitali concesse dalle biblioteche nelle
quali sono conservati.

Per quanto riguarda, poi, il metodo, si tenga presente sin d'ora che incipit ed explicit
verranno indicati per le sole opere delle quali non ¢ stata ancora pubblicata
un'edizione critica. Le parentesi uncinate indicano che l'attribuzione dell'opera non
¢ esplicitata dal manoscritto, ma ricostruita dagli studiosi moderni. Infine, la
bibliografia specifica che viene proposta in calce a ciascun codice riguarda il solo
aspetto codicologico. Le attribuzioni dei manoscritti agli scribi sono fondate -con 1
necessari adattamenti- sul RGK e sui cataloghi delle singole biblioteche, citati
questi ultimi sia nella bibliografia generale sia in quella specifica. Alla
catalogazione dei manoscritti segue l'elenco delle tre uniche edizioni del
commentario in oggetto che seguirono alla princeps del Trincavelli.

Si ¢ proceduto, in seguito, alla collatio dei testimoni, servendosi
dell'edizione di Thomas Gaisford, 1'ultima e l'unica apparsa a stampa dopo il 1603,
come esemplare di collazione; avremo modo di constatarne difetti anche notevoli
dal punto di vista testuale, imputabili anche a una recensio parziale. I risultati di
questo lavoro di collazione hanno quindi consentito di individuare delle relazioni
genealogiche fra i testimoni e di tracciare uno stemma codicum bipartito con

archetipo risalente verosimilmente proprio al XII secolo.

11



Segue il testo costituito sulla base della recensio. Per ragioni di praticita si
¢ scelto di presentare, per ciascuna facciata di testo, tre tipi di apparato nella facciata
a fronte: 'apparato dei loci similes in alto, 'apparato critico vero e proprio nel
mezzo e infine un apparato di notabilia, recante tutti gli scoli marginali reperibili
nei singoli codici, che si tratti di titoletti ad ausilio del lettore o di note di commento.
Questi, seppur inutili in fase di recensio -anche se possono comunque fornire
un'indicazione di parentela fra codici-, risultano altresi importanti per la
comprensione del testo.

In calce viene proposta una traduzione dell'opera fondata sul testo costituito.

12



2. PANORAMA SULL'ESEGESI ESIODEA

Le opere di Esiodo e i problemi a esse correlati erano oggetto di discussione
gia in eta classica: Isocrate ci testimonia che alcune letture pubbliche di Omero ed
Esiodo venivano seguite da dibattiti col pubblico che aprivano anche
all'interpretazione -allegorica e glossografica- dei loro poemi®.

In seguito alle sporadiche interpretazioni di passi della Teogonia da parte di
Zenone, fu Zenodoto nel III secolo a.C. a redigere il primo testo critico (610pfwo1g)
della stessa Teogonia™. Di Esiodo si occuparono anche gli altri celebri bibliotecari
e studiosi di Alessandria. In specie, Apollonio Rodio ¢ noto per aver atetizzato 1
versi successivi al v. 828 delle Opere e i giorni e, al contrario, per aver ritenuto
autentico lo Scudo (potrebbe non essere un caso che si siano perduti quelli e
conservati questo). Aristofane di Bisanzio redasse una d10pOwoig almeno della
Teogonia, corredata di spiriti e accenti; contrariamente ad Apollonio, rifiuto lo
Scudo come spurio. Aristarco editd la Teogonia e le Opere e i giorni e ne stese
probabilmente dei commentari non pervenutici. Sul fronte pergameno Cratete di
Mallo redasse dei commenti alla Teogonia in forma di dmopion xai Adoeic. Piu tardi
commentod Esiodo anche Didimo Calcentero™.

Ma la storia dell'interpretazione del corpus esiodeo si fa piu nitida solo a partire
dalla selezione, operata in eta romana, che fece assurgere Teogonia, Opere e giorni

e Scudo a testi autentici e canonici. Una prima evidenza di tale canone ¢

2 Isoc., Panath. 18; cf. anche Plat., Ion. 531a.

22 Cf. sch. vet. Hes. Th. 5, ed. Di Gregorio 1975: év 8¢ taic Znvodoteioic ypapetar Teppunooio.

2 Sull'esegesi esiodea della prima eta romana e in particolare dell'eta alessandrina, cf. DICKEY 2007, 40 ¢ WEST
1978, 64-66; in particolare, West si fonda sull'evidenza degli scoli, sulla tradizione indiretta e sulla voce della
Suda.
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rappresentata da tre papiri: il P. Mich. inv. 6828, opistografo, risalente
verosimilmente al I secolo d.C., presenta nel recto 1 vv. 710-754 della Teogonia e
nel verso 1 vv. 313-404 degli Erga, ma I'ampio spazio lasciato dallo scriba dopo
questi ultimi ha fatto pensare a West che progettasse di inserirvi i1 480 versi dello
Scudo; il P. Achmim 3** (IV secolo) ¢ corredato del seguente sillybos:

Inoodov
10eoyovia

Jepyoxampep[a]t
] acmig

Infine, il codice papiraceo Vindob. G 19815 (IV secolo) preserva frammenti di tutte
e tre le opere. Anche lo pseudo-Nonno puo essere chiamato a testimone: ‘Hoiodog
£l £6TL TV TOMT®V: 0V TPATTOVTAL TPio. TOWHOTA, 1 KoAovpévn Oeoyovia, Td
kahovpeva “Epya kol ‘Huépar, kai 1 kahovpévn Aomic”. Martin West ritiene che
non si fosse trattato di una selezione a uso scolastico, bensi di "a convenient

grouping for book production"*®

. Resta il fatto che da questo momento in avanti su
questa sola trilogia si redassero commenti e scoli.

Servendosi di tutto il materiale alessandrino esposto in precedenza, in epoca
tiberiana Seleuco scrisse commentari alla trilogia del canone®’; i commenti di
Seleuco e quindi, indirettamente, quelli degli Alessandrini, rappresentano una delle

fonti degli scholia vetera a Esiodo. Per questi ci affidiamo all'edizione di Agostino

Pertusi del 1955**; quella di Thomas Gaisford ristampata nel 1823* "non merita

24 WEST 1966, 51.

25 pseudo-Nonno o Nonno Abate visse nel VI secolo € commentd Gregorio di Nazianzo. Ps.-Nonm., /n or. 1V,
76, ed. Smith (CCG 27).

2 WEST 1966, 32.

27 frammenti antiquari di Seleuco sono raccolti in FHG 111, 500 ¢ FGrHist 341; quelli filologici da Miiller -
Gottingen 1891; quelli grammaticali da Reitzenstein - Leipzig 1897, 157-211.

28 PERTUST 1955.

2% GAISFORD 1823.

14



alcun credito quanto alle attribuzioni degli scolii e non da alcun conto delle
particolarita dei manoscritti, oltre ad essere deficiente in troppi punti del testo"*.
Trattasi di scoli parafrastici, critici e grammaticali che al materiale alessandrino di
cui si ¢ detto combinano quello di origine piu propriamente scolastica; ne risulta
una congerie stratificata della quale ¢ difficile individuare le componenti. West e la
Dickey concordano nel ritenere che dietro a essi si celi un antico Omépvn o databile
al piu tardi al 100 d.C., ma il primo ¢ sicuro nell'attribuirlo a una pluralita di autori,
in ogni caso non identificati, mentre la seconda si limita a parlare di "uncertain

authorship™'.

Il Pertusi indaga maggiormente la questione sul piano della
tradizione manoscritta: pone a fondamento del corpus di scoli un archetipo di fine
IX o inizio X secolo e ipotizza, poi, due iparchetipi di X secolo, che erano all'origine
rispettivamente delle classi a e b: nel primo, verosimilmente opera di un seguace
della filosofia neoplatonica -in opposizione all'aristotelismo di Fozio- quale Areta
di Cesarea, conflui il commentario procliano di cui si dira a breve, mentre il
secondo, attribuibile a un grammatico contemporaneo di Areta, conteneva in
maggior proporzione scolil esegetico-grammaticali anonimi di origine alessandrina,
derivati da un commentario in prosa piu antico di quello di Proclo che compendiava
1 risultati della critica alessandrina e che venne poi ridotto a una serie di scoll
marginali in seguito a successivi riassunti. Quest'ultimo commentario passo al
rango di commentario ausiliare man mano che si propagava quello procliano,

notevolmente piu organico e ampio; non € un caso che tutte le tradizioni, dirette e

. . . . . 32 . . .
indirette, in nostro possesso siano excerpta di Proclo’. Per inciso, tuttavia, si tenga

30 pErTUSI 1950b, 529.
31 DIcKEY 2007, 40; WEST 1978, 69.
32 ScHULTZ 1910, 4.
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sempre presente che Proclo, come poi Tzetze, Moscopulo e Planude, si servivano
spesso dei commentari precedenti e raramente erano, per quanto riusciamo ad
arguire, del tutto originali e nuovi, dimostrandosi bensi fedeli alla tradizione e
testimoniando quanto fosse conservativa l'esegesi antica. Parallelamente, dunque,
alla piu accreditata recensione procliana si formarono delle recensioni minori che
continuavano a servirsi degli scoli derivanti dal commentario piu antico (classe b);
da queste attingono anche i lessici etimologici bizantini, soprattutto 1'Efymologicum
Genuinum™.

Un'annotazione interessante sulla trasmissione del canone fino all'eta
bizantina: Teogonia, Opere e giorni e Scudo insieme sono contenute in 54
manoscritti antichi, tutti provenienti dall'Egitto. Si tratta di 45 rotoli, datati fra il I

secolo a.C. e il IV d.C. e 9 codici di III-VI secolo d.C., almeno 22 dei quali recanti,

nelle parti conservate, le Opere e i giorni.

2.1 Le Opere e igiorni34

Si ¢ scelto di presentare 'esegesi agli Erga prima di quella alla Teogonia
per il valore propedeutico di quelli a questa che agli antichi premeva di evidenziare,
come si ¢ detto nella premessa. A fare un esteso utilizzo non di quelli che i moderni
editori denominano scholia vetera, bensi, piu precisamente, del commentario che

ne costituiva il fondamento, del quale si ¢ parlato in precedenza, fu nel V secolo

33 Per tutta questa digressione, cf. PERTUSI 1953, 180-181.
3* Sull'esegesi esiodea in eta bizantina, cf. soprattutto CARDIN-PONTANI 2017.
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Proclo per gli Erga. Gia dal II secolo l'istruzione filosofica ¢ prevalentemente
esegetica; infatti i Neoplatonici, quale Proclo, prediligono la forma dell"bmopvnpuo
a quella del dialogo, tradizionalmente relata alla figura del loro maestro. Se la
notizia della Suda ¢ corretta, Proclo scrisse dei commentari a ciascuna delle tre
opere esiodee del canone: scelse un autore popolare come Esiodo con lo scopo di
raggiungere un vasto pubblico e per dare, in tal modo, carattere essoterico alla
propria esegesi>. Ci ¢ pervenuto perd il solo vmopuvnpo alle Opere e i giorni, ¢
nemmeno per intero’®. Esso, infatti, non ci ¢ stato trasmesso separatamente; invece,
la tradizione manoscritta sistematicamente ne ha fatto confluire una gran parte negli
scholia vetera, e in tal modo Pertusi pubblico quello e questi nel 1955. La
distinzione, gia possibile su basi interne, ¢ agevolata dal fatto che, nel manoscritto
piu antico dei dodici superstiti, il Par. gr. 2771 (seconda meta del X secolo), il
commentario del filosofo neoplatonico ¢ segnalato in margine da apposite da lettere
greche; gli scoli esegetici antichi, mitologici o morali, da simboli non numerici;
quelli squisitamente filologici o parafrastici, che palesano tracce dell'attivita critica
alessandrina, da un dAlmg introduttivo®’. Talora, inoltre, alcuni lemmi commentati
da Proclo ne portano esplicitamente il nome. Si tenga presente che l'archetipo
postulato dal Pertusi di cui si ¢ detto nel paragrafo precedente conteneva gli scoli
procliani e pre-procliani ancora distinti*®. Pertusi attribuisce a Proclo 255 scoli,
dichiarandosi in dubbio per 25; la Marzillo (ed. Tiibingen 2010) 283, piu 20 dubbi.

Certo Proclo conosceva le note alessandrine, ma verosimilmente gia epitomate: lo

** MARZILLO 2012, 191.

3% Suid. m 2473, ed. Adler - Leipzig 1928-1938.

37 Questi ultimi secondo il Pertusi erano inizialmente interlineari, per passare in un secondo momento a
margine. Su questo punto e in generale sulla distinzione paleografica dei vari tipi di scoli, cf. PERTUSI 1951,
2717.

38 PERTUSI 19504, 18.
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dimostrano gli scoli procliani che rivedono da un punto di vista filosofico scoli
antecedenti di carattere parafrastico o esegetico-grammaticale®”.
Oltre alla poesia omerica e orfica, al sapere platonico e agli scholia vetera, conflui
in Proclo anche buona parte del commentario esiodeo di Plutarco, che si distendeva
in almeno quattro libri*’, ma che non ci ¢ dato di leggere, se non nei soli frammenti
25-112 dell'edizione di Sandbach del 1969*'. T trentadue casi in cui Proclo cita
esplicitamente Plutarco dimostrano che quest'ultimo era stato la sua fonte
principale. Gli interessi del Cheronense, "Hesiod's greatest fan in antiquity"**, erano
certo piu morali e gnomologici che filologici e di critica testuale, e sconfinavano
anche nella fisica e nella storia. Neanche Proclo in realta dimostra entusiasmo nei
confronti delle questioni strettamente filologiche, preferendo piuttosto, come ¢
intuibile, l'interpretazione filosofica di Esiodo. L'importanza conferita a Plutarco,
del resto, ben si accordava con la stima che i neoplatonici nutrivano nei suoi
confronti*. Come quello di Tzetze, anche il commentario di Proclo intreccia oralita
e scrittura, giacché nacque in sede scolastica dai dibattiti con gli studenti per poi
essere perfezionato™,

Durante l'eta bizantina Esiodo venne sempre letto e studiato, anche se non

. . . . . .45 .
con la stessa enfasi che caratterizzo gli studi omerici™. Il materiale raccolto nel

3 PErTUSI 1953, 179.

0 Gell., N. 4. XX, 8, 7: apud Plutarchum in quarto in Hesiodum commentario. Il commentario di Plutarco ¢
probabilmente databile anteriormente al "De fraterno amore" e alla "Vita Camilli", cf. PONzIO 2003, 129.

41 Con l'esclusione dei frammenti 50, 51 e 58, che Tzetze fece esplicitamente risalire a Plutarco; si tratterebbe,
pero, come dimostra PONzIO 2003, 141 et 143-147, di libere interpretazioni del bizantino, "se non, addirittura,
[....] di un vero e proprio errore di attribuzione".

*> KONING 2010, 186.

43 WEST 1978, 68.

“ MARZILLO 2012, 190.

3 Esiodo era cosi noto e i suoi versi caratterizzati da una cosi elevata citabilita che divennero sempre pit semi-
proverbiali, al punto che, talvolta, venivano deontestualizzati. Un caso del genere ¢ riscontrabile anche nel
nostro testo (p. 6, 26-27): In realta il primo emistichio del v. 781 ¢ onéppatog dp&acbar: ci si confonde qui con
il primo emistichio del v. 446. Ma evidentemente ¢ questo cid che scrisse Protospatario: il testo esiodeo
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tempo diede adito a studi piu consistenti a partire dal XII secolo, che segno un'epoca
di rinascita negli studi classici, primariamente omerici; ma a quest'epoca risalgono
anche 1 primi sistematici commentari autonomi su ciascuna delle tre opere esiodee.

Proclo, confluito ormai negli scholia vetera, fu una delle fonti principali di
quello che, per quanto ci € noto, fu l'unico commentario alle Opere e i giorni redatto
dopo il V secolo, quello di Giovanni Tzetze, datato al 1135 (o 1138%)-1140", per
il quale ci affidiamo ancora all'edizione, ormai datata e soprattutto poco affidabile*®,
di Gaisford (1823)*. Tzetze fu uno degli eruditi bizantini piil colti e versatili.
Pertusi definisce questo suo commentario "prolisso e spesso futile"; secondo un
approccio non certo per lui inusuale, anche nei confronti di Proclo Tzetze palesa
una vena polemica®. Del resto, quella comnena viene felicemente definita da
Cesaretti come letteratura "di riflesso": una metaletteratura, con autori che parlano
della propria opera esegetica e di quella altrui anche a scopo polemico’'. Certo
l'attitudine di Tzetze contribui a delinerare quello spirito di individualizzazione e
personalizzazione che viene ritenuto tipico della letteratura di XI e XII secolo.
Comunque, nonostante alcuni riferimenti di Tzetze a Proclo non trovino riscontro
nei nostri codici recanti gli scoli del neoplatonico, Pertusi sostiene che il dotto
bizantino non disponesse di una redazione pitt ampia dell'"vmopvnpa procliano™.

Ponzio, poi, ritiene che il manoscritto utilizzato da Tzetze discendesse dal codice b

circolava cosi, come testimonia il Lessico di Zonara (Zonar., s.v. dadcacBat, ed. Tittmann - Amsterdam 1967,
473).

46 ponzio 2003, 131.

47T WEST 1978, 69.

8 Cf. ScHULTZ 1910, 82: Gaisford si fonda solamente su quattro manoscritti parigini, dei quali tre di XIV
secolo e uno di XV.

“E in fase di realizzazione, inoltre, un'edizione a cura di Marta Cardin.

59 pErTUSI 19504, 11.

1 CESARETTI 1991, 128. 1l saggio di Cesaretti & ritenuto di fondamentale importanza: delinea la storia
dell'allegoria bizantina da Psello a Eustazio, passando per 1'uso che ne fece Tzetze.

2 pgrrUSI 1951, 267.
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di cui si ¢ detto: infatti le notazioni tzetziane non riscontrabili nel Proclo che
leggiamo oggi sono prevalentemente esegetico-grammaticali, conformi, quindi,
alla natura di .

Il commentario di Tzetze, nato, come egli stesso afferma, dalla messa per iscritto
di letture che teneva davanti a un uditorio al quale forniva il testo degli Erga con
glosse interlineari™, &, per questo motivo, di grande intrattenimento; delle attitudini
di Tzetze sono palesi anche qui la propensione all'emendazione e, come accadeva
nel caso di Omero, all'applicazione del metodo allegorico. Dalla recensio operata
da West si ricava un dato fondamentale, e cio¢ che tutti i manoscritti degli Erga -
con l'esclusione di quelli segnalati da West con le lettere C e D- sono posteriori
all'attivita di Tzetze, che ha influenzato in un arco temporale relativamente breve la
produzione di codici da Costantinopoli fino addirittura all'ltalia meridionale, 1 cui
contatti con la Nuova Roma, del resto, erano cosi stretti che in poco tempo vi
venivano recepite le novita editoriali’>*.

Tzetze, gia autore di una popolare vita Hesiodi (yévog Hol0d0v, contenuta nei suoi
prolegomena agli Erga), che peraltro ¢ 1'unica biografia esiodea eccettuata quella
preservata nella Suda, si fregia di essere il primo commentatore delle Opere e i
giorni dopo Proclo™. Certo ¢ che in etd comnena Tzteze era il piu esiodeo dei
grecisti professionisti: Esiodo per Tzetze ¢ 1'auctoritas di riferimento, fonte di dicta
e dottrina mitografica. Tzetze, inoltre, fu rilevante per la trasmissione di parecchi

frammenti esiodei, dal Catalogo delle donne alla Melampodia, all'Astronomia,

3 Tz. In Op. 144, ed. GAISFORD 1823, p.132.

4 WEST 1978, 78-86.

%5 Suid. 1 583, ed. Adler - Leipzig 1928-1938.

3 Tz. Proll. In Op. 10-11, ed. GAISFORD 1823, pp. 9-13.
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all'Egimio”’. Gia prima di lui Eustazio di Tessalonica operd in questo senso, anche
se la sua attivita nel corpus esiodeo fu piu limitata e sporadica: resta il fatto che i
lavori eustaziani non esegetici, quali lettere, discorsi e trattati minori, rivelano
reminiscenze esiodee in singoli passaggi paradigmatici o proverbiali, e nelle
Parekbolai vi sono dozzine di citazioni da Esiodo, in particolar modo dalle Opere
eigiorni.

Coevo o poco posteriore a quello di Tzetze doveva essere il commentario
numerologico di Giovanni Protospatario all'ultima delle quattro sezioni de Le opere
el giornisg.

Anche l'eta paleologa visse un fiorire dell'esegesi esiodea. Nonostante
l'attivita filologica non fosse piu incentrata sull'epica classica, certo venivano
confezionati manoscritti di autori pagani importanti ed eterni, quali il Laurenziano
32.16 e il Marciano greco 464, che proprio a Esiodo era dedicato. Il primo,
composto nel 1280 sotto l'egida di Massimo Planude -rappresentante per
antonomasia dell'etd paleologa-, rappresenta la piu ambiziosa raccolta di poesia
esametrica post-omerica pervenutaci, ed ¢ il codice piu antico per la Teogonia, oltre
che il primo a presentare quest'ultimo poema insieme agli Erga. Fu certo dopo il
1280 che Planude scrisse degli scoli alle Opere e i giorni, ancora inediti; essi hanno
perd poco di nuovo e di individuale. Fu invece il suo allievo Manuele Moscopulo a
redigere, nel 1300, un commentario alle stesse Opere, che consta di una parafrasi

piana con brevi note, principalmente di tipo grammaticale, oltretutto per nulla

. . . . 59
innovativa, ma fondata su Proclo e sugli scholia vetera . "Moschopoulos was far

57 Per la trasmissione di Esiodo attraverso Tzetze, cf. CARDIN-PONTANI 2017, 247-248.
8 Cf. infra cap. 3.
59 PERTUSI 1953, 179.
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better equipped to understand Hesiod than either Proclus or Tzetzes"®

. Moscopulo
non cita Tzetze, ma verosimilmente lo conosceva. Per questo commentario
disponiamo della recente edizione di Simonetta Grandolini (Roma 1991).

Coevi di quello di Moscopulo dovevano essere il commentario
numerologico anonimo tramandato nel Vaticano greco 915 ed edito dal solo

Schultz®' e le due interpretazioni neoplatoniche sulla nascita di Pandora edite da

Hans Flach®.

2.2 La Teogonia

In ordine cronologico la prima fonte indiretta per la ricostruzione del testo
della Teogonia ¢ costituita dagli scoli antichi, per i quali abbiamo come edizioni di
riferimento quelle di Flach (Leipzig 1876) e quella di Lamberto Di Gregorio
(Milano 1975). Essi derivano da un commentario antico che combinava
l'interpretazione allegorica alessandrina con quella stoica; lo si pud datare al I
secolo d.C., dal momento che menziona Aristonico, Didimo e il grammatico
Trifone®. Secondo un meccanismo ricorrente nella tradizione dei testi antichi,
questo commentario nel corso dei secoli venne escerpito e, soprattutto in eta
bizantina, vi si introdusse nuovo materiale, quali parafrasi ed excerpta da altre fonti,

per esempio gli scoli di Proclo inerenti a Prometeo o il commentario di Galeno di

0 WEST 1978, 70.

1 ScHULTZ 1910, 34-40.

52 H. Flach, Glossen und Scholien zur hesiodischen Theogonie, Leipzig 1876, 417-419.
3 WEST 1966, 69.

22



cui si dira infra. Il maggior responsabile di tali aggiunte altri non fu che Demetrio
Triclinio.

Ma torniamo all'epoca che precedette Triclinio. Come si ¢ detto, 1'eta
comnena vide un fiorire degli studi esiodei. Lo stesso Tzetze del commentario agli
Erga compose anche, nel 1143, una ®e®dv yevealoyio come commento della
Teogonia, pubblicato da Bekker®. Si basa soprattutto sulla Teogonia, ma ne fa un
uso molto libero, motivo per il quale quest'opera risulta poco utile per la
ricostruzione del testo esiodeo.

Anche se la sua collocazione cronologica resta incerta, dovette vivere in eta
comnena anche Giovanni Diacono Galeno, del quale nulla € noto se non che scrisse
le allegorie a Iliade A, 1-4 e a un'esegesi allegorica alla Teogonia dedicata al figlio
Giovanni, che studiava ad Atene. Si tratta di un'introduzione alla poesia di Esiodo
e all'interpretazione allegorica in generale. Nella premessa spiega il proprio metodo
filologico e cita Plotino e Socrate come exempla di educatori ispirati; Galeno ¢
quindi influenzato anche dal neoplatonismo. A Galeno sono note le antiche tecniche
grammaticali, ma ¢ evidente il tentativo di cristianizzazione dei miti antichi, che
frutta da un'esigenza maturata gia da Psello®. Da particolare rilievo all'allegoria
teologica, che assimila Zeus al Dio cristiano ed Eracle a Cristo.

Ci ¢ pervenuta infine anche la cosiddetta "esegesi anonima" alla Teogonia, risalente
all’XI-XII secolo®. A detta di West si fondava su un testo migliore di quello di

Galeno®’. Attribuita a Eustazio dal codice Casanatense greco 356, ¢ costituita di

% 4bh. Berl. Ak. 1840, 147-169.

55 PONTANI 2015, 376; ROILOS 2005, 128. Per Psello, cf. infia cap. 4.2.

5 Un articolo dedicato interamente a questa esegesi ¢ CAPONE CIOLLARO 1996.
7 WEST 1966, 71.
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materiale eterogeneo, ossia glosse e scoli. Si tratta di un commentario continuo al
testo esiodeo, fino al v. 921. Dal punto di vista contenutistico, emerge il carattere
eclettico di questa esegesi, che privilegia le note di contenuto filosofico, ma ne offre
anche di erudite, etiche, etimologiche, aritmologiche e infine fisico-allegoriche;
talora, poi, da piu interpretazioni allo stesso vocabolo. Non vi sono digressioni

personali né allocuzioni al lettore.

2.3 Lo Scudo di Eracle

Lo Scudo ¢ ormai unanimemente ritenuto pseudo-esiodeo, ma cio che conta
¢ che nel corso di tutta I'eta medievale esso circolava sotto il nome di Esiodo.
L'edizione di Heinsius degli scoli a Esiodo (Leiden 1603) distinse per la prima
volta, relativamente allo Scudo, il materiale di Pediasimo da quello di Tzetze
attraverso le diciture IQANNOY AIAKONOY e IQANNOY TZETZOY; questa
distinzione passo nell'edizione del Gaisford (Leipzig 1823), che non apporta alcun
miglioramento rispetto a Heinsius. Gaisford, quindi, pubblico gli scoli sotto il nome
di Tzetze e uni le parafrasi e la technologia® di Pediasimo, il tutto sotto il titolo
Tod vmatov TV @rlocdépwv Todvvov Ataxoévov tod Iledwacipov oyodio
TAPOEPACTIKA HeTd TG TEYVOAoYiag avtod kai Twdvvov tod TCEtlov £Enynoics &ig

v 100 ‘How6dov Aonida®. L'edizione di Karl Ferdinand Ranke (Quedlinburg-

58 Per technologia si intende quella pratica che si serve di metodi retorici e filologici in auge fino all'eta
umanistica; abbraccia un'ampia varieta di progetti, quali commentari, dizionari, etc. Per l'incipit di ciascuna
delle due opere di Pediasimo, si veda infra la catalogazione dei manoscritti considerati al fine della
ricostruzione del testo di nostro interesse.

59 GAISFORD 1823, 609-654.
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Leipzig 1840) restitui agli scholia allo Scudo la qualifica di vetera, ripulendoli dalle

aggiunte di Pediasimo’".

Molti scoli di Pediasimo sono reperibili anche
nell'edizione dello Scutum di Carlo Ferdinando Russo (Firenze 1965).

Giovanni Pediasimo nacque intorno al 1250; si formo a Tessalonica e
soprattutto a Costantinopoli. In una data non chiara divenne diacono. Negli anni '70
venne nominato dall'imperatore Ymatog T1®V PrAoco@®V, console dei filosofi, cioe
professore pubblico di filosofia e retorica a Costantinopoli. Finanziata
dall'Tmperatore, si trattava di una carica prestigiosa, soprattutto dopo che nel XII
secolo divenne religiosa; il ruolo pedagogico a essa relativo, pero, era limitato. Dei
quattro consoli dei filosofi attivi nel XIII secolo, cio¢ Teodoro Eirenikos e Demetrio
Karykes a Nicea, e Niceta Cipriano e Pediasimo a Costantinopoli, solo gli scritti di
quest'ultimo sopravvissero, a testimonianza della sua eccellenza. Nel 1280, pero,
egli lascio la capitale per trasferirsi in Bulgaria, a Ochrida, dove venne nominato
yoptopLAaE, archivista ecclesiastico. Lo troviamo quattro anni a Tessalonica ad
amministrare 1 monasteri in qualita di Méyoc Zakelhdploc. Né a Ochrida né a
Salonicco, comunque, smise mai l'attivita di insegnante. Mori in una data non chiara
tra il 1310 e il 1314. Discepolo di Giorgio Acropolita, che si occupava di retorica e
di filosofia tanto aristotelica quanto neoplatonica, Pediasimo contribui a rendere la
Tessalonica di Andronico II un centro filologico importante quanto Costantinopoli.
Fu all'attivita di eruditi quali Pediasimo che dobbiamo la rinascenza che caratterizzo

l'eta paleologa: allontanati dalla capitale, gli intellettuali bizantini dovettero

riesaminare se stessi e il mondo che li circondava; I'insegnamento e 1 testi bizantini

70 per 1a tradizione dello Scutum, cf. MARTANO 2005.
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vengono rivalutati e si compongono antologie, parafrasi, studi e commentari.
Risulta, quindi, quantomeno riduttivo il giudizio di Wilson su Pediasimo: "his
literary production do not suggest a man of more than mediocre talent". Wilson ¢
tagliente anche nel giudizio degli scoli allo Scudo, "linguistic notes of the most
humdrum kind imaginable"”; una critica forse immotivata, se si tiene conto della
tradizionale conservativita dell'esegesi bizantina. Pediasimo fu un poligrafo:
scriveva di medicina (De partu), astronomia, matematica, mitologia (un trattato
sulle fatiche di Eracle fondato su Apollodoro e uno allegorico sulle nove Muse),
giustizia, € componeva commentari ai testi classici (Scutum di Esiodo; Syrinx di
Teocrito; Analytica priora, Analytica posteriora, e De interpretatione di
Aristotele) .

Se gli scoli di Pediasimo confermano la rilevanza di Esiodo in eta paleologa,

nel corso del restante XIV secolo, d'altro canto, l'interesse per il corpus esiodeo

divenne solo episodico.

Nello stesso XIV secolo, precisamente nel 1316-1319, Demetrio Triclinio,
collector ed excerptor degli scholia vetera, uni per la prima volta nel Marciano
greco 464 1 commenti di Moscopulo e Protospatario per gli Erga, di Galeno per la
Teogonia e di Pediasimo per 1'Aspis. Questo codice "si distacca dagli altri
manoscritti sia per il contenuto che per le lezioni e presenta due raccolte di scolii: 1

moAowd in testo continuo (gig v ‘Howddov Ogoyoviav oyoAd Tvo Leptkd, ToAod

"1 WILSON 1983, 242.

"2 Del De novem Musis e del De partu avremo modo di parlare in relazione al commentario di nostro interesse.
Sulla biografia e I'opera di Pediasimo, cf. BASSI 1898; CONSTANTINIDES 1982, 116-128; CUMONT 1923, 5-13;
LEVRIE 2018, 3-11.
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ff. 170r - 184v) e una loro ékAoyn (ékhoyn amd T@V ToAmdv oxoAMmv: & 0¢ 0Tt
ceonUE®UEVA 10 ToD otavpod NuETepd éott Anuntpiov tod Tpwhwviov ff. 1451 -
169r: Teogonia con copiosi scolii interlineari e marginali), nella quale pero
troviamo anche degli excerpta dalle Allegorie di Giovanni Diacono Galeno, delle
aggiunte del filologo bizantino, contraddistinte con una croce, e altre note
esegetiche””. Su questa redazione tricliniana si fonda l'edizione di Trincavelli, che
a sua volta venne utilizzata da Gaisford prima e da Flach poi in luogo dello stesso
manoscritto Marciano’.

Non si tratta certo di un caso isolato nell'ambito della filologia tricliniana. Demetrio
Triclinio (ca. 1280 - 1340) fu il piu importante filologo di eta paleologa. Nacque e
fu attivo a Tessalonica, dove probabilmente assistette alle lezioni di Tommaso
Magistro. Fu presumibilmente allievo di Manuele Moscopulo, 1'altro grande esegeta
di testi classici di eta bizantina -paleologa in particolare- oltre a Triclinio e a
Magistro stessi. Produsse significativi commentari a molti autori, guadagnandosi la
fama di primo filologo moderno”. In realta abbiamo piu notizie dell'esegesi
tricliniana esercitata sui tragici piuttosto che su Esiodo’®. La sua analisi filologica
¢ originale, soprattutto nell'ambito della critica verbale e della metrica: solo fra 1
contemporanei analizzo la metrica corale, da tempo dimenticata, e in nome della
metrica emendava parecchie lezioni che giudicava scorrette. Egli, inoltre, come

anche Planude e Moscopulo, si distingueva fra i copisti contemporanei per l'acribia

grammaticale e ortografica.

> DI GREGORIO 1971, 3.

4 DI GREGORIO 1971, 11.

5 DICKEY 2007, 15.

76 KRUMBACHER 1897, 559-560.
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3. L'AUTORE: GIOVANNI PROTOSPATARIO

Partiamo di un dato di fatto: non abbiamo alcuna notizia su chi fosse l'autore

del commentario di nostro interesse.
Un nome assai comune all'epoca quale Giovanni ¢ accompagnato da un cognome
che identifica una carica molto prestigiosa della gerarchia imperiale bizantina.
Protospatario ¢ il primo spatharios, il capitano della guardia imperiale; in realta le
funzioni che ricopriva erano svariate e non ben definite, tanto nell'ambito della corte
quanto in quello bellico e militare’’. La carica ¢ documentata dal 718 al 1115. Fino
al X secolo questo ¢ il titolo dei comandanti dei themata, dall'XI si svuota di
significato, ma resto noto fino al XIV secolo. In quest'epoca il protospatario poteva
essere barbato e munito di una spada d'oro oppure eunuco, distinto da vesti bianche
e gioielli d'oro.

Dell'autore del commentario ai Giorni esiodei non € nota con precisione
nemmeno la collocazione cronologica. Certo non giova il rischio di
sovrapposizione di tre intellettuali distinti, cio¢ Giovanni Protospatario, Giovanni
Galeno e Giovanni Pediasimo, accomunati, oltre che dal nome, dal fatto che
scrissero testi esegetici a Esiodo. ['aAnvég e Tedidoyiog, poi, sono interconnessi da
un rapporto etimologico (‘tranquillo’); entrambi, inoltre, avevano la carica di
diacono. In ogni caso Demetrio Triclinio nel redigere il codice Marciano greco 464

e . .78 .. N .
li distingueva, come si vedra'". Solo per Pediasimo ¢ certa la cronologia: nacque a

77 Sulla carica di protospatario, cf. ODB, 1748, s.v. Protospatharios; LBG, s.v. tpotocmofdpioc
78 Sulla confusione fra Giovanni Pediasimo e Giovanni Galeno, cf. BassI 1898, 1403-1405; LEVRIE 2018, 4-5.
FABRICIUS 1966-1970, VI, 371 1i fa coincidere in un'unica persona (loannes Pediasimus sive Galenus).
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meta XIII e mori nel primo quarto del XIV secolo. De Falco ritiene che gli altri due
siano a lui contemporanei’.

Nell'edizione del commentario all'Odissea di Eustazio di Tessalonica Eric Cullhed
ipotizza che I'attivita di Galeno risalga al XII secolo™; certo dopo il 1079, dato che
nelle allegorie a Iliade A, 1-4 riusa Psello®!, che mori per I'appunto in questo anno,
e Doxapatres, attivo nello stesso XI secolo®. 11 terminus ante quem, invece, ¢ il
1179, perché viene citato da Eustazio nel commento all'lliade®. Ci pare meno
fondata la datazione del PLP al XIII secolo, comunque dichiarata dubbia da
Trapp84.

Lo stesso Trapp ¢ incerto anche su Protospatario: definito scrittore e copista, ne
colloca il commentario a Esiodo nel XIV secolo o prima®. Martin West esclude il
XIV secolo, sostenendone la contemporaneita con gli scoli di Planude agli Erga
stessi™.

Riteniamo che l'attivita di Protospatario sia da riferire all'etd comnena,
contestualmente a quella di Giovanni Diacono Galeno e di Tzetze, che
evidentemente aveva rilanciato il genere dell'esegesi esiodea. Certo il terminus ante
quem va fissato al XIII secolo, quando collochiamo il pitl antico manoscritto che

reca il commentario di nostro interesse (M). Oltretutto, dalla recensio emergera -

induttivamente- un archetipo composto verosimilmente nel XII secolo. E assai

" DE FALCO 1923a, 36.

80 CULLHED 2014, 15.

81 Mich. Psel., Philos. min. op. 42, ed. Duffy - Leipzig 1992.

82 Doxap., Homil. in Aphthon. 150.18-28, ed. Walz - Stuttgart 1832-1836. CULLHED 2014, 30, n. 178.

8 Eust., In Il. & 986.62-987.3 et 989.38-39 (év 10i¢ kot THv Ocoyoviav d&AAnyopodiov) con nota di Van der
Valk.

8 pLP, n. 3521.

8 pLP, n. 8731.

8 WEST 1978, 70.
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verosimile, inoltre, la collocazione nella capitale -piuttosto che a Tessalonica, per
esempio-. Infatti l'invocazione al tékvov riscontrabile nell'introduzione al
commentario rende probabile 1'ipotesi che quest'ultimo fosse indirizzato a degli
scolari (si intenda tékvov come modo affettivo di rivolgersi al discepolo), certo
nell'ambito dell'istruzione superiore, probabilmente costantinopolitana, volta allo
studio profondo anche dei classici, al fine di renderli edotti, nel nostro caso, delle
tecniche esegetiche neopitagoriche. A ulteriore conferma di cio, I'estrema sintesi
attraverso cui vengono presentati i dogmi della numerologia neopitagorica.

Tutti i testimoni manoscritti attribuiscono esplicitamente il commentario di
cui ci stiamo occupando al "signor Giovanni Protospatario". De Falco, pero,
ipotizza la sua paternitd di un'altra operetta, da lui pubblicata nel 1923
contestualmente al De partu di Pediasimo: si tratta di un testo matematico
concernente, come quest'ultimo, la nascita di settimini e novemmestri; ¢ recato dal
codice Parigino greco 2107, vergato fra XIV e XV secolo; ff. 115-127). In realta,
aggiunge lo stesso De Falco, ¢ piu probabile che 1'autore sia stato il monaco Isacco
Argiro, pupillo di Niceforo Gregora, che nel XIV si dedicava ad aritmetica,

. - 87
geometria e astronomia .

87 DE FALCO 1923b, 26, n. 2.
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4. IL CONTESTO CULTURALE: LA RICEZIONE BIZANTINA

DELL'ALLEGORIA NUMEROLOGICA PITAGORICA

Ma entriamo in medias res, nel vivo del commentario. La struttura ¢
semplice e regolare: ciascuno degli ultimi versi dei Giorni esiodei (vv. 770-828)
viene commentato secondo un'unica prospettiva, atta a scandagliare il significato
mistico del rapporto sussistente fra ciascun giorno del mese® e cid che ¢ doveroso
o d'altro canto sconsigliato fare in quell'arco temporale -nell'accezione giuridico-
religiosa della contrapposizione fas-nefas-. Cosi, iepov nuap ¢ il giorno fausto. Tali
giorni vengono espressi attraverso 1 numeri relativi al ciclo lunare. Il mese, infatti,
veniva suddiviso dagli antichi in tre decadi: il primo giorno del mese ineunte ¢ la
Luna nuova, che ¢ chiamata &vrn, letteralmente 'precedente', 'antico', cioe il
trentesimo giorno ovvero l'ultimo del mese precedente e al contempo il primo di
quello ineunte, ed ¢ in congiunzione col Sole. Al giorno della Luna nuova seguono
devtépa (Muépa) iotapévov (il secondo giorno del mese ineunte’), tpitn ictapévov
e cosi via; mp®dTN pecodvtog, devtépa Hecodviog e cosi via; mpd™n eBivovtog,
eccetera, infine, per il mese 'terminante’. Si tenga presente, e anche Tzetze sente la
necessita di rammentarlogg, che il ciclo lunare durava fino al giorno ventinovesimo,
e che si parla di Luna crescente fino al quattordicesimo e calante fino al trentesimo.
Esisteva anche un computo del mese in due parti, rispettivamente di venti e dieci

. . . . . . . 90
giorni, corrispondenti alle fasi lunari, crescente la prima, calante la seconda™.

8 B doveroso precisare che Esiodo e, di conseguenza, Protospatario non parlano di tutti i giorni del mese,
limitandosi bensi a quelli esemplari: negli Erga, infatti, il fratello Perse viene persuaso attraverso exempla che
rendono innecessario il calendario completo.

8 Tz. In Op. 771, ed. GAISFORD 1823, p. 423.

%0 Cf. Mosch., In Op. 780, ed. Grandolini - Roma 1991; sch. vet. Hes. Op. 780a, ed. PERTUSI 1955.
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Esiodo non si dimostra certo scrupoloso nel servirsi di entrambi, e Tzetze,
coerentemente con la sua indole né dimessa né inquadrata, non si esime dal criticare
questa scelta, scrivendo, a proposito dei vv. 772-773:
'O 'Hoiodog ovk enetnpnoey evkpivelav kol td&wv, AL dAANVAAL®G Kol
GLYKEYVUEVOS TOG MUEPAS O1040KEL Kol OL@VOL®G 0Y000S T) TETAPTOG
Myov povov, dotodto 1O adEavopevov pnvog eimev, tva vorong v
TPAOTNV OYIONV KOi TV TPMTNV EVVATNV, U1 TV dELTEPAY OYOOMV 1| TNV
dgutépav gvvatny, fiyouv v ' §j v 10, glte Vv tpitnv, fyovv v
kn' koi v «0'. Ilavtag yap €vBade tovg ApBovg Hovadog péypt
Sexadoc TPuA®dG Aéyer .
In generale, quindi, la divisione del tempo (stagioni, giorni della settimana, etc.)
forniva agli antichi un tema adatto a sviluppi aritmologici.
Una prospettiva numerologica quella di Protospatario, dunque, che richiede
l'utilizzo degli strumenti dell'allegoria: lo scopo ¢ giungere a cogliere se non a
comprendere a fondo una verita assoluta metafisica, mostrandola sotto un'altra luce;
nel nostro caso la verita ¢ il valore profondo e nascosto di ciascun numero, che
senza l'allegoria rischia di rimanere un dogma. Ecco il significato del titolo
tramandato dai nostri codici: esegesi fisica -in senso lato- perché traspone 1 numeri
dal mondo delle idee a quello sensibile per comprenderne il significato e la
ripercussione sull'uomo e sulle sue attivita. Come si dira a breve, pero, questo
commentario ¢ permeato anche della identificazione dei numeri con gli déi del

pantheon classico. Strumento e scopo sono gli stessi: presentare i numeri in

1 Tz. in Op. 771, ed. GAISFORD 1823, p. 423.
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sembianze fisiche o comunque note a un greco bizantino e da lui piu facilmente

comprensibili.

4.1 La scienza aritmologica

I numeri sono il fondamento delle cose e della realta, il modello
dell'universo’?; corrispondono al puro Essere, che ¢ cid attraverso cui le cose sono
conoscibili’. Da sempre, inoltre, i numeri non sno considerati concetti astratti dal
mero contenuto matematico-quantitativo, bensi esseri misteriosi. 'Aritmologia' € un
termine coniato da Armand Delatte, per distinguerla dalla pseudo-scienza che era
I'aritmetica nell'epoca antecedente a Pitagora’. Questa scienza studia dal punto di
vista filosofico e religioso la formazione e il valore dei primi dieci numeri e ne canta
la virtu. Il pitagorismo stesso ¢ una setta filosofico-religiosa: il pensiero razionale,
infatti, sviluppd presto istanze mistico-teologiche. Da sempre l'aritmologia
riconosce il carattere divino dei numeri, che venivano frequentemente consacrati
alle divinita del pantheon classico’” oppure ornati dai loro epiteti per vari motivi -
astrologici, mitologici, giochi etimologici-.

[MvuBaydpag mheliotn omovdii mepl TovG ApBLOVS Exproato, TAG Te TOV

LoV yevéoelg avijyev €ig aptBpovg Kol T@v AcTéEPOV TAG TEPLOSOVG.

%2 Per la relazione paradigmatica dei numeri con il mondo, c¢f. O' MEARA 1990, 18.
% Arist., Metaph. 987a; Nicom., Ar. 12, 6.9.

%4 DELATTE 1915, 139.

%3 Nicom. in Phot. Bibl. cod. 187, ed. Henry - Paris 1962, 142b-143a.
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"Ett 8¢ 10ig Oeoilg amewdlov énovopalev, ©g AmOA®VA HEV TNV

povada ovoav, Aptepy 88 v dvado.”®
Dunque l'aritmologia ¢ "una sorta di aritmetica mistica e teologica che riconosceva
al numeri poteri magici e giungeva a identificare ciascuno con delle proprieta
fisiche o addirittura con qualche divinita"®’. Come il numero ¢ la forma pit elevata
di essere, cosi l'aritmetica la forma piu elevata di conoscenza. Pitagora, secondo
l'antica pratica di cercare una dpymn, spiega la realta attraverso il numero, che ¢
l'essenza delle cose: tutto ¢ numero. La felicita dell'anima € promessa da Pitagora a
coloro che penetrano gli arcani della scienza aritmologica®®. I Pitagorici, in specie
gli esponenti della scuola di Filolao prima (V secolo a.C.) e soprattutto i
Neopitagorici poi, cercavano le corrispondenze dei numeri -organizzatori della
natura- con entita morali, divinita e figure geometriche. L'aritmologia rappresenta
il fondamento della teologia aritmetica®, che si costitui come disciplina
indipendente nei primi secoli dell'era volgare, con il Adyog mepi Bedv di Pitagora e
1Y uvog gig apOpuov di Orfeo come modelli, entrambi perduti'®. La nostra fonte
principale a riguardo sono 1 Theologoumena arithmeticae di Nicomaco di Gerasa
(IT secolo d.C.); l'opera ¢ andata perduta, ma ne possiamo leggere una parte nel
codex 187 della Bibliotheca di Fozio'' ¢ un'altra nell'omonima opera dello pseudo-

102

Giamblico, che si fonda anche sul De decade di Anatolio °. Ogni numero viene

% Stob. 1 prooem. 10.

97 GIARDINA 1999, 36.

% Clem. Al., Strom. 11, 23, 130.

% Definizione di BUFFIERE 1973, 565.

190 Cf. DELATTE 1915, 140. Si tenga presente che il Pitagorismo adotta la cosmogonia orfica, cf. BURKERT
1972, 32.

%" Phot. Bibl. cod. 187, ed. Henry - Paris 1962, 143-145.

124, Heiberg, Paris 1901.
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relazionato qui con le sue proprieta aritmetiche prima e fisiche, etiche e teologiche
poi.

L'aritmologia ¢ strettamente connessa con la sferica, ovvero con
l'astronomia, che studia i movimenti dei corpi celesti. [ rapporti reciproci delle sfere
corrispondono a quelli reciproci dei numeri. I movimenti sferici sono perfetti.
L'idea platonica dell'armonia delle sfere ¢ squisitamente pitagorica. L'armonia delle
sfere ¢ regolata dalla decade, che svolge un ruolo regolatore dei loro movimenti
esattamente come l'asse per i1 pianeti. Questa dottrina ¢ sottesa, nel commentario di
Protospatario, alla sezione relativa al numero sette, laddove questo viene messo in
relazione con le sette sfere'”.

La dottrina aritmologica ¢ di fondamentale importanza anche per la musica.
L'universo & dppovia kai apBpoc'®: il numero & armonia e gli intervalli musicali
sono determinati da ragioni numeriche. Anche Protospatario fa continuo
riferimento ai rapporti armonici'®. Come riporta Giamblico, fu Pitagora stesso a
scoprire i rapporti musicali, le consonanze, le sinfonie'’®: appese a un chiodo
quattro corde uguali ma ciascuna dal valore diverso, 6, 8, 9, 12. Sopra ognuna
poggid un peso, e, facendole vibrare simultaneamente a due a due, scopri gli
intervalli: la corda tesa dalla sospensione del peso piu grande (dodici unita di peso)
risuonava con quella tesa dal peso piu piccolo (sei unitd) secondo un accordo di
ottava -analogamente ai pesi-, che si rivela, quindi, come rapporto doppio. La stessa

corda tesa dal peso di dodici unita risuonava con quella tesa dal peso di otto unita,

18 Cf. infra.

104 Arist., Metaph. 986a2.

195 5. 4,31-37; p. 10, 12-16; pp. 10-11 (relativamente all'intero verso esiodeo 811).
106 Jamb., VP, 26, 116-117.
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quello cio¢ piu vicino al peso piu piccolo, secondo un accordo di quinta, donde
Pitagora dimostra che il rapporto di quinta ¢ un rapporto emiolio. La stessa corda
tesa con il peso maggiore risuonava con quella che sopportava il peso di nove unita
secondo un accordo di quarta, che si rivela un rapporto epitrito (cioe 4 : 3, 0 1 +
1/3); il medesimo rapporto si riscontra tra la corda di otto unita di peso e quella di
sei. E infine un rapporto emiolio (o sesquialtero, cio¢ di 1 + 1/2) 'accordo di quinta
tra quest'ultima corda e quella tesa dal peso piu piccolo; lo stesso dicasi per la
sinfonia tra la corda di otto unita di peso e quella di dodici. Insomma, la linea dei
rapporti principali che determinano le massime consonanze nella musica greca ¢ 1,
4/3, 3/2, 2, ovvero tonica, quarta, quinta, ottava.

L'aritmologia era stata centrale anche nell' Accademia di Platone, che si fece
erede delle dottrine pitagoriche; Speusippo, nipote di Platone, fu autore di un Ilepi
ApOudV.

Ei 8¢ un eiciv dpdpoi ai idéa, 008 Bhwg 0ldv Te avtdg etval, &K Tivov

yap Ecovran apydv oi idéar;'"’
Tanto Pitagora quanto Platone considerano i numeri come principi, non come
numeri di altri oggetti. Se il numero corrisponde all'ldea platonica, il mondo
sensibile ¢ una figura digradata del mondo ideale dei numeri. Lo status ontologico
dei numeri, quindi, ha una validitd superiore rispetto alla realta sensibile, e la
matematica ha un valore non meramente empirico.

108

Mentre gli studi superiori si fondavano sull'Organon’™ e sulla Logica di

Aristotele, in eta bizantina la Chiesa ortodossa vietava l'insegnamento ufficiale di

197 Arist., Metaph. 1081a.
1% Analytica priora, Analytica posteriora, Categoriae, De interpretatione, Topica, Sophistici elenchi.
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Platone: non solo la forma del dialogo platonico era meno adatta all'insegnamento,
ma soprattutto l'escatologia platonica, fondata sulla preesistenza dell'anima alla vita
terrestre, era inconciliabile con la dottrina creazionistica cristiana'®’.

La condanna di Giovanni Italos nel 1082 segno un punto di svolta nello
studio e nell'insegnamento della filosofia: in seguito al suo intervento la Chiesa
circoscrisse 'orizzonte del pensiero secolare e non si verifico piu alcun tentativo di
varcarne 1 limiti. In tal senso il forte controllo ecclesiastico fu promosso soprattutto
a partire dal patriarcato di Michele VIII: la Chiesa si fece cosi depositaria della
cultura bizantina, anche successivamente alla fondazione della Scuola imperiale di
alti studi nel 1261''°. Se I'XI secolo vede il proliferare di istituzioni private, nel
secolo seguente 1'istruzione viene accentrata sotto I'egida patriarcale.

In eta comnena la corrente neoplatonica era comunque in voga. Vi si
incanalarono Giovanni Diacono Galeno con il suo commentario alla Teogonia e
Isacco Sebastokrator, figlio dell'imperatore Alessio I Comnena e fratello di Anna,
autore di excerpta e parafrasi delle opere di Proclo non pervenuteci, oltre che di una
edizione dell'lliade. Isacco, peraltro, si serviva dell'allegoresi, ma priva di
qualunque elemento innovativo.

Al fervore di studio per Aristotele si accompagnava nel corso di tutta 1'eta
bizantina quello per Euclide in matematica e per Nicomaco nell'ambito della
filosofia neopitagorica'''. 1 Theologoumena arithmeticae, in particolare,

esercitavano notevole influenza sugli scrittori aritmologici. La loro diffusione ¢

attestata anche dall'epitome che ne fece Fozio nella Bibliotheca.

199 Cf. OEHLER 1964.
10 Cf PONTANI 2015.
" D FaLco 1923a, 52-53.

37



4.2 Neoplatonismo e neopitagorismo

Il rapporto intrinseco tra pitagorismo e platonismo si fece strada sin

dall'antica Accademia, con Speusippo. Cosi, Proclo puo affermare:

devtépov o0&  IIhdtwvog vmodeauévov TNV movteAn  mepl

toutov gmotnuny &k 1e t@v ITvBayopeiwv kol tdv Opeikdv

ypapudrmvm.
Nel primo libro della Metafisica Aristotele afferma che la teoria platonica dei
principi primi ¢ derivata dai Pitagorici; piu in generale, egli vede nei Pitagorici dei
precursori della filosofia platonica. Cio nonostante, lo Stagirita precisa che mentre
quelli ritenevano i numeri degli enti reali, materiali, d'altra parte Platone li
considerava entita ideali e scindeva i concetti matematici, appartenenti a una

113 . .
. In Platone i numeri, che

scienza di ordine superiore, dall'esperienza sensibile
governano il mondo, non sono idee dei numeri, bensi idee esse stesse. Cosi, la
matematica spiana la strana verso il Bene, che ¢ il fine ultimo della filosofia
platonica, e, di conseguenza, alla conoscenza del mondo ideale. Platone fondo il
metodo matematico nel senso che realizzo il metodo di insegnamento della

matematica inaugurato da Pitagora e lo valorizzo nell'ambito del curriculum di studi

superiori''*. Lo studio assiduo della matematica caratterizzo tutta la didattica di

12 procl., Theol. Plat., 1, 26.
'3 Arist., Metaph. 986a-987a.
114 Sul valore educativo della matematica, cf. ad es. PL., R. 526b.
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impostazione platonica e neoplatonica' . I seguaci di Platone e soprattutto gli
esegeti del Timeo diedero inizio a una tradizione di studi metafisici, etici,
matematici e cosmologici ininterrotta. L'insegnamento pitagorico era ormai
totalmente filtrato attraverso gli occhi di Platone, che rimase la fonte principale per
i Neopitagorici''°.

L'eredita pitagorica dell'Accademia divenne un fopos letterario: nel V secolo
d.C. Siriano scrisse un'opera per dimostrare la copewvio Opeémg, ITvBaydpov,
[TAdtwvog, andata perduta. Diogene Laerzio racconta che Platone scrisse il Timeo
fondandosi su carissimi libri da lui acquistati contenenti le dottrine pitagoriche
segrete''’. Giovanni Filopono nel commentario al De anima afferma che Platone ¢
pitagorico: ITvBaydpelog 8¢ 6 TAdtwv, ob kai mpd Tig Sratpiffc éneyéypamto
"Gyeopétpnrog i eioite" ™. 11 suo insegnamento, continua Filopono, riprende la

9

ouppoikty ddackaria, che caratterizzava la dottrina pitagorica' .

"La tradizione neopitagorica [...] era e rimase legata alla tradizione

n120 21

platonica" “*. Nicomaco di Gerasa identificava neoplatonismo e neopitagorismo
La sua opera era inserita nel curriculum delle scuole di stampo neoplatonico; essa
comprendeva, oltre ai Theologoumena arithmeticae che abbiamo gia avuto modo

di citare e che costituisce il suo lavoro maggiore, anche un'lntroduzione aritmetica

-preparatoria agli stessi Theologoumena- ¢ una alla geometria'*?, una Vita di

'3 Sull'importanza primaria della matematica nell'educazione, cf. in primo luogo P1., Lg. 817E; R. 522C.

16 BURKERT 1972, 91 et 96.

Wp L L 1; VI, 1 et 7.

18 Phlp., In de an. 117, 26; cf. anche In Nic. 11, 55.

"9 Phip., In de an. 118, 2; cf. anche 116, 29; 117; 122, 20-24; 125.

120 GIARDINA 1999, 46.

21 0' MEARA 1990, 16.

12211 genere dell'introduzione consta di operette brevi e divulgative ma accurate, generalmente destinate all'uso
scolastico e aventi come scopo la sistematica esposizione dei principi di una scienza.
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Pitagora, un Manuale di armonica e Sulle feste egiziane. Nicomaco era un filosofo
mistico: esaltava le virtu e la natura divina dei numeri. Egli innovo rispetto alla
tradizione pitagorica nel considerare l'aritmetica come disciplina a sé, svincolata
dalla geometria. Contemporaneo di Nicomaco fu Teone di Smirne, autore di
un'Expositio rerum mathematicarum ad legendum Platonem utilium. E probabile
che tanto Nicomaco quanto Teone abbiano attinto al Platonicus, il commentario
matematico di Eratostene di Cirene.

Ma la confluenza fra neoplatonismo e neopitagorismo'>® venne realizzata da
Numenio di Apamea (II secolo), in particolare nella sua opera Sui dissensi fra
I'Accademia e Platone, ¢ da Plotino. ‘O 8¢ [TAGtwv muboyopicac, scrive Numenio'*?,
la cui attivita era volta alla restaurazione della dottrina platonica alla sua originaria,
cio¢ pitagorica, intergrita.

Neopitagorico fu nel Il secolo Anatolio, il maestro di Giamblico, che avremo modo
di citare a proposito di un suo trattatello sulla decade. A sua volta Giamblico scrisse

una Xvvaywyn t@v [Tubayopeiov doypdrmv, sostanzialmente un'enciclopedia della

filosofia pitagorica, conservata solo in parte.

4.3 Allegoria come strumento esegetico

In seguito alla descrizione dell'oggetto -i numeri-, lo strumento -1'allegoria-

. La critica del Lami ¢ tagliente sul metodo di Tzetze, Moscopulo e Protospatario:

123 BUFFIERE 1973, 26 et 59.
124 Numen. fr. 24, ed. Des Places - Paris 1973.
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"Questi commentari vanno quasi tutti del pari, ed hanno un comun difetto fra di
loro; mentre per lo piu si aggirano intorno alla lettera, e quando entrano nello spirito
del poema, lo sfigurano con certe loro allegorie e sottigliezze piu capricciose, che
verisimili"'®. Evidentemente il Lami, che, peraltro, nello stesso luogo della sua
opera lamenta la laconicita di Protospatario, non aveva colto I'efficacia del metodo
allegorico, strumento esegetico che consente, senza perifrasi né esercizi retorici, di
penetrare il senso profondo dei miti o di esprimere e conoscere concetti metafisici
che la lingua umana non puo elaborare.

L'allegoria ¢ uno strumento retorico-esegetico che richiama a una realta
differente. Attraverso di essa un concetto astratto viene rappresentato da
un'immagine concreta. Il legame significante-significato non si coglie
immediatamente, bensi attraverso I'elaborazione intellettuale, ferma restando la
fondamentale importanza del contesto. Il termine allegoria identifica da un lato una
figura retorica, una sorta di metaphora continuata'*®, attraverso la quale un concetto
viene relazionato a un elemento narrativo apparentemente irrelato; dall'altro
rimanda al movimento filosofico che intende le opere letterarie come veicoli di
verita universali nascoste'*’.

L'interpretazione allegorica sorge da un dubbio esegetico, che ne fu il motore
centrale per tutta l'antichita. Presupposto di ogni interpretazione allegorica ¢ che

l'arte, e non solo l'abilita espressiva e la ricercatezza formale, ¢ il veicolo e il

ricettacolo di conoscenza.

1251 am1 1775, 28.
126 Cic., De Or. 3, 166; Or. 94. Quint., Inst. Or. V111, 6, 44; 1X, 2, 46 (allegorian facit continua metaphora).
127 poNTANI 2014, 86.
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I1 primo ad applicare l'allegoria fu, su Omero, il grammatico Teagene di Reggio,
attivo nella seconda meta del VI secolo, con lo scopo di leggere la battaglia degli
dei di lliade Y come lo scontro tra gli elementi del mondo o le disposizioni
psicologiche'**. Teagene, del resto, aveva subito l'influsso neopitagorico'*’.
"L'allegoresi omerica era sorta per giustificare Omero di fronte alla
filosofia. In seguito fu ripresa, oltre che dalle scuole filosofiche, anche
dagli storici e dai naturalisti. Essa rifletteva un carattere basilare del
pensiero religioso greco, la convinzione cio¢ che gli déi si
manifestassero in forma enigmatica, come negli oracoli e nei misteri.
Era compito degli iniziati penetrare con lo sguardo oltre i1 veli e i
tegumenti che nascondevano il segreto agli occhi delle masse [...]. Fin
dal I secolo d.C., l'allegoresi guadagnd man mano sempre piu terreno;
tutte le scuole filosofiche trovarono in Omero le proprie dottrine [...]. Il
ruolo principale spetta ai neopitagorici. L'apologia di Omero si
trasforma in una vera apoteosi. Il poeta appare come ierofante, custode
dei segreti esoterici, anche ai neoplatonici. [...] Teoricamente distinta
dall'allegorismo, ma in pratica generalmente adesso collegata ¢ l'idea
secondo cui la poesia non solo contiene, e deve contenere, una sapienza
segreta, ma anche una conoscenza universale delle cose. Omero era
profondo in tutti i rami del sapere.""*"

Secondo Koning, invece, l'interpretazione allegorica di Omero ¢ piu recente, ma

piu popolare rispetto a quella di Esiodo. La Teogonia, infatti, presenta numerose

128 Theag., fr. 8.2 DK
129 DELATTE 1915, 115.
B30 cyrTIUS 1995, 229-231.
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comunanze con gli interessi fisici, naturali, dei primi allegoristi e filosofi. Mentre
I'Accademia platonica forniva un'interpretazione allegorica dei soli Omero ed
Esiodo, per la scuola stoica a questi ultimi si affianca Euripide'".

"Pythagore lui-méme favorisait d'une certaine maniere l'avénement de
l'allégorie, par le caractére secret dont il voulut entourer son message"'*”.
Giamblico testimonia che nell'ambito della setta pitagorica si comunicava ai non
iniziati attraverso il simbolo (01t cvupoAiwv), con parole velate, allo scopo di
preservare il silenzio tra coloro che invece erano stati iniziati'*’; a detta di Pépin
"ces symboles pythagoriciens ne semblent pas tres différents de ceux que I'exégese
allégorique, surtout stoicienne, devait par la suite découvrir chez Homére"'*.
Peraltro, l'esegesi a Omero ed Esiodo non era estranea alla scuola di Pitagora.
L'allegoria venne poi perfezionata dalla sofistica; gia nel V secolo a.C. era quindi
una tecnica esegetica codificata e stabilizzata. Il periodo di sua massima fioritura
fu dal II secolo a.C., con Numenio di Apamea, fino a Plotino e Proclo nel V d.C.
Nel II secolo a.C. 'esegesi allegorica era cosi diffusa da essere utilizzata anche al
di fuori dell'ambito delle scuole filosofiche. Gli Stoici, convinti della naturalita
della lingua'**, diedero l'impulso definitivo all'interpretazione allegorica di Omero.
L'esegesi omerica diede inizio a una storia lunga e complessa, e 1'allegoresi come

: . . : 136
metodo esegetico-espressivo non scomparve piu dalla cultura letteraria greca ™.

Pl KONING 2010, 91-92.

132 prpin 1958, 95.

133 Jamb., VP 32, 228, ed. Deubner - Stuttgart 1975. Cf. anche Porph., VP 36 et 41, ed. Segonds - Paris 1982.
134 prpiN 1958, 95.

135 Contrariamente al convenzionalista Aristotele, che credeva nella chiarezza e univocita della lingua, il che
comunque non escludeva un suo impegno nell'esegesi omerica. D'altra parte, gli Stoici ammettono un nomoteta
linguistico (Iamb., VP 82; cf. DELATTE 1915, 282).

136 Sj prescinda dalla parentesi alessandrina: Aristarco per primo polemizzava e rifiutava il metodo allegorico.
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Dal punto di vista terminologico, in origine era oiviypo, da aivittopon
(‘accennare'), a indicare un significato sottostante. Presto si impose il termine
vmovola per indicare "une relation entre deux contenus mentaux de nature
différente”". Con questo significato ¢ presente in Dionigi di Alicarnasso laddove
istituisce l'opposizione tra amidg'?’, che indica la semplicita del significato
letterale, e kaf"0movotav, che indica la complessita di un'esegesi piu profonda'*®. E
lo stesso carattere innaturale della finzione poetica a spingere il lettore a guardare
oltre, estraendo al di 1a della lettera il senso piu profondo. Un dato concreto
suggerisce un'idea concernente il futuro o relativa al mondo extra-sensibile e
1"dbmoévora designa l'operazione attraverso cui si passa da quello a questa: "l"dvmovoia
désigne I'opération, souvent trés élémentaire, qui passe de la donnée percue a 1'idée

nl139

conjecturée ‘Ynovowo viene utilizzato anche in Plutarco, in riferimento

all'equivocita attraverso la quale il dio rivela la Verita, che va protetta e
conservata'*.

AlMnyopia € un termine relativamente tardo: Plutarco nel De audiendis poetis da
notizia dell'avvenuto cambiamento terminologico, risalente gia al secolo
antecedente'*'. Non significa altro che, letteralmente, &AAa Gyopebetv, dire una cosa

per farne intendere un'altra, secondo la celebre definizione dello pseudo-Eraclito:

Ao p&v dyopevov, Etepa 88 v Aéyel onuaivav, EmoVOpmOc GAANYopio

37 Per amhdc come contrario di éAAnyopia, cf. Demetr., Eloc. 11, 100, lo stesso che paragona quest'ultima a
notte e oscurita.

¥ D H., Rh. 6-8. Cf anche Men. Rh., Epidict. 6 ¢ Philostr., Her. 338, 24-26.

139 prpin 1958, 85.

“OPly., De Pyth. Or. 26, 407.

"“UPlu., De audiendis poetis 4, 19¢: mopd 8° Oprip® cLOndUEVOV £6TL TO TO10UTO YéEVOG Tiig S1dackaAiog, &xov
&’ dvabempnow odeélpov €l TdV dafefAnuévev piicta pobmv, odg taig mdiat pev drovoiog dAANyopiog
3¢ viv Aeyopévaug mopafralopevol Kol StaoTpEPovTeg EVIOoL LOXELOUEVIYV ooty A@poditny U1’ Apeog unview
“HAov, 811 1@ Tig A@poditng dotépt cuvelbmv 6 10D Apeog pouykag dmoteAel yevéoelg, HAiov &’
EMAVOPEPOUEVOL KOl KATOAALBAVOVTOG 00 AavOdvovoty.
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koheiton'*. Tzetze parla di "transizione da un nome a un altro" (petdpaoic
ovopoTog Tpodc dvopa)' . Si badi che gli antichi intendevano il termine 'allegoria’
in due accezioni: indicava il modo di espressione velato da parte di un autore, € in
questo senso si riteneva che 1'//iade fosse la fonte maggiore di allegorie; ma anche
il procedimento esegetico di disvelamento del messaggio poetico, avente lo scopo
di sanare la discrepanza tra I'enunciazione poetica e la realta storica e fattuale. Allo
stesso modo dAAnyopelv in senso stretto significa 'esprimersi allegoriamente', e
viene cosi utilizzato anche da Omero, mentre in senso ampio 'interpretare

- 144
allegoricamente'

. Buffiere fa notare che con i Neoplatonici anche il termine
aAAnyopio decade:
"'Allégorie' est beaucoup plus employé vers le temps de Plutarque,
beaucoup moins a I'époque de Porphyre: a mesure que les Platoniciens
découvrent dans Homere, au lieu d'éléments physiques, la figure de leur
monde idéal, ils abandonnent 'allégorie' au profit de termes plus
évocateurs, comme 'mystére', ou 'symbole™'*.
La ricca eredita costuitasi gia in alta antichita venne trasmessa alle filosofie pagane
piu tarde: furono soprattutto i Neoplatonici ad applicare 1'esegesi allegorica con
sistematicitd. La Marzillo definisce quella neoplatonica "complementary
allegoresis", perché non esclude, come quella stoica, il significato letterale, ma lo

. . . . .146
include nelle proprie spiegazioni .

192 ps -Heraclit., All. 5.2, ed. Buffiére - Paris 1962. Cf. anche Hsch., s.v. aAinyopia, ed. Latte - Haunia 1953 n.
3127.

Tz, All in 11 %, 137.

144 prpiN 1958, 91.

145 BUFFIERE 1973, 48.

146 MARZILLO 2012, 190.
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L'allegoria raggiunse infine l'alveo del Cristianesimo, che si impadroni del
patrimonio classico e dell'esperienza religiosa ellenico-pagana, ripresa e
riformulata, adattandoli a contenuti nuovi. Fu con San Paolo che il termine entro
nel lessico cristiano, dando adito a non poche controversie'*’. La civilta bizantina,
che all'eredita classica affiancava elementi di teologia cristiana, si servi
massicciamente e in generi letterari diversi dell'allegoria: ¢ il linguaggio della
segretezza religiosa, laddove Il'esoterismo, che ¢ presupposto dalla religione,
prevede che la verita vada velata. In tal senso Roilos definisce 1'allegoria bizantina
"a quintessentially Byzantine pattern of thought: the double-tonguedness, that is,
the potential ambivalence of literary discourse as determined by the double
heritage, Christian and pagan, of medieval Greek culture'*®." In eta bizantina si puo
assistere a una sostanziale equivalenza fra aAAnyopia e dvaymyn, senonché il primo
¢ derivato dalla critica letteraria o dalla speculazione retorica, e il secondo,
applicato all'esegesi biblica, ¢ un sovrasenso che non sostituisce ma ridefinisce il
senso letterale'®.

Prima di Michele Psello non vi erano tracce di allegoria applicata ai classici.
Nel IX secolo Fozio discuteva di allegorismo biblico e lo stesso disinteresse
nell'interpretazione allegorica dei classici era dimostrata dalla tradizione scoliastica
di X secolo.

Una schematizzazione utile ma non categorica consente di individuare quattro tipi

codificati di allegoria:

T paul. Ep., Litt. Galat. 4, 21-24.

148 RoILos 2005, 116.

9 In Eustazio perd l'anagogia & una specializzazione dell'allegoria: ha carattere fisico-astronomico o etico-
spirituale, per nulla storico; cf. CESARETTI 1991, 235.
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— etica: consiste nella corrispondenza fra una divinita omerica e una virtu;

— fisica: la divinita omerica viene interpretata come elemento naturale;

— storica, corrispondente a una leggenda umana da intendere dietro il mito;

— retorica: allegoria come "metafora continuata". Le si attribuisce uno
sviluppo narrativo di fronte al riferimento immediato espresso dalla
metafora'>’. Attraverso di essa "Authors [....] conceal -and commentators
discover- a fact, a character or a concept behind an apparently unrelated or
different item or narrative"'”".

Cesaretti nel corso dell'intero suo saggio dedicato all'allegoria bizantina preferisce

far luce sulla tipica tripartizione tardo-antica in allegoria etica, fisica e teologica,

caratteristiche le prime due dell'eredita greca, la terza dell'esegesi cristiana applicata
ai testi sacri' %,

Psello compose diversi opuscoli esplicativi di singoli passaggi omerici:
— Allegoria in Illiadem A, 1-4.

— De aurea catena Homeri
— De antro nimpharum
— De arco Pandari

Altri opuscoli allegorici pselliani, in ordine cronologico:
— Allegoria in Tantalum
— Allegoria in Sphyngem

— Allegoria in Circen

130 Cic., De Or. 111, 166; Or. 94. Quint., Inst. Or. V111, 6, 44; 1X, 2, 46 (allegorian facit continua metaphora).
11 poNTANI 2014, 86.
152 CESARETTI 1991.
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L'allegoria pselliana ¢ decontestualizzazione, trasposizione in ottica e orizzonti
cristiani: egli scorge in Zeus il Dio cristiano, negli déi del pantheon gli angeli'™.
Sussume Omero all'interno della generica entita astratta della sapienza ellenica.
Psello dimostra una grande liberta esegetica nel servirsi di tutti e tre 1 tipi di
allegoria individuati da Cesaretti. Tuttavia, ¢ palese la predilezione per l'allegoria
retorica: "he views allegorical interpretation as an art that is closely connected to
the art of rhetoric, albeit also drawing on philosophy"'**. "Psellus keeps promoting
pagan wisdom fot the exclusive purpose of gaining useful teachings for the present
age and a correct understanding of nature, without any conflict with the Christian
faith"'>>. La possibilita di asservire lo strumento della retorica a scopi paideutici
prefissati ¢ alla base dell'attivita di Psello.

Nell'XI secolo, comunque, l'allegorismo resta una prassi sporadica, non
ancora resa sistematica o parte integrante di un programma formativo o
ermeneutico.

I commentari di eta comnena devono molto al recupero pselliano del
neoplatonismo tardo-antico. Il genere del commentario divenne assai popolare in
eta comnena, contestualmente al revival dei classici, da Omero a Licofrone. Alla
commentatrice allegorica tardo-antica Demo, la cui opera ¢ andata perduta, si ¢
attribuito il ruolo di bacino collettore o filtro della tradizione allegorica antica'>®,

Tzetze fra Exegesis lliadis e Allegoriae Iliadis e Odysseae sviluppa una teoria piu

sistematica del discorso scritto e dell'esegesi rispetto a Psello, e secondo un

153 Nel De aurea catena Homeri, tuttavia, enuncia il principio dell'sAAnvikédg & éAAnvucet dAAnyopetv (ed.
Sathas 1875, p. 215).

134 RoILos 2005, 121.

135 PONTANI 2015, 364.

156 CESARETTI 1991, 25, n. 4.
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approccio diverso, che considera lo svolgimento dei due poemi omerici nella loro
totalita. Una valutazione globale, quindi, sia del valore di Omero come autore sia
di quello dell'allegoria all'interno della produzione poetica omerica. Rispetto a
Psello, Tzetze pone maggiore attenzione alla ricostruzione del contesto e il valore
del suo arbitrio diminuisce. "In this respect, Tzetzes displays a very philological
mind indeed""’.

A sancire il primato dell'esegesi filologica fu Eustazio di Tessalonica. Il suo fu
l'approccio all'allegoria omerica piu articolato: considera le valenze del mito
omerico anche per finalita puramente artistiche oltre che contenutistiche; inoltre, il
progetto delle [TapekPorai ¢ onnicomprensivo. Come Tzetze, non decontestualizza
piu il dettato omerico. E discriminante I'elemento della credibilita (m@ovév): il mito
¢ per natura falso, ma la credibilita formale lo rende praticabile a una comprensione
adeguata. Come si puo constatare per Tzetze, anche le ITapekPoirai hanno finalita
ermeneutica, non retorica come gli opuscoli di Psello, e sono pensate per la scuola.
Ma a differenza di Tzetze Eustazio insiste sulla ricerca dell'utile (ypnoov), da
intendersi in senso moralelsg, in Omero, il quale viene considerato per se stesso, €

non come pretesto per una composizione autonoma e individualizzante, come fa

Psello.

Quanto detto ¢ sotteso all'utilizzo dell'avverbio dAAnyopikdc di cui

. 159
Protospatario fa spesso uso .

157 PoNTANI 2015, 380.
158 poNTANI 2015, 390.
59p.5,1;6,6;6,12; 8,20; 8, 30; 10, 1.
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5. PROTOSPATARIO E LA FORMA DECADICA DEL NUMERO DIVINO

Veniamo a Protospatario ¢ al suo commentario "plane pythagoricus"'®. Il

panorama delineato ci consente ora di comprendere le interpretazioni allegoriche
dei numeri associati da Esiodo ai giorni del mese. Prenderemo in considerazione,
uno per uno, i primi dieci numeri, dal momento che, come si ¢ fatto presente, il
numero divino si presenta in forma decadica. "I numeri divini influenzano la realta
attraverso le loro proprieta, poiché essi recano le proprie qualita alle cose sulle quali
agiscono. Dalle proprieta dei numeri e dalle etimologie dei loro nomi prendono poi
avvio le identificazioni allegoriche'®'. I numeri successivi al dieci non sono che
ripetizioni; ma, data la rilevanza che vi pone Protospatario, verranno commentati

anche alcuni di questi ultimi.

Monade. In generale ogni numero viene pensato come costituito da una
serie di punti, corrispondenti a unita, e appunto l'unita ¢ lI'elemento fondamentale
del numero e suo principio. L'Uno ¢ il principio piu alto dell'ontologia platonica.
La numerologia neopitagorica si fonda sull'assioma fondamentale per cui il numero
pari, in quanto divisibile, ¢ femminile e infaustom, mentre il dispari indivisibile,
maschile e fausto. Il dispari, infatti, fermo restando il principio per cui il numero ¢

raffigurato come formato di punti, presenta un elemento sovrannumerale, e questa

160 DE FALCO 1923b, 25.

161 GIARDINA 1999, 51.

162 Cf. Ps.-lamb., Theol. ar. 4 ed. De Falco - Leipzig 1922: 10 piv nepiocdv dpoev Svodaipetov v, 1o 8¢
Gptov Bijlv eblvtov Ov dovto. Anche nella letteratura medica: cf. Hipp., De morb. popul. 111, 3, 17(3) (ol
ndvotL &v apTinot).
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unita in surplus corrisponde al principio di fecondita. E in questa unita risiede la
forza del numero dispari, tale per cui, sommato a un numero pari, ne risulta un
numero altrettanto dispari. Oltre che di riproduzione, quindi, la monade ¢ principio
di ordine e di unione, perché nella somma appena illustrata il numero pari viene
determinato dal dispari, e si forma cosi un insieme organico.

Come intendere I'espressione 0 voi¢ O mp@drog in relazione alla monade'®*?
Lo stesso Protospatario poco dopo dice che il primo giorno ¢ sacro perché

164

corrispondente al dio o alla forma ™. Non possiamo che condividere il pensiero di

De Falco: "Io credo che la prima mente sia appunto Dio"'®.
‘Exdiovv 8¢ avtv ol [TuBaydpetor vodv gikdlovies 1@ Evi avtv, 1@
vont® 0e®, T@ AyeEVVNTO, AOTOKOAD, avToayadd, &v O Smacw'®.
"H &vn €otiv 0o O £160¢, dice Protospatario'®’. Come si & accennato, la cultura
filosofica bizantina ¢ permeata di aristotelismo. Dei quattro tipi di causa individuati
da Aristotele, formale, materiale, efficiente e finale'®®, qui si sviluppa la polarita tra
le prime due, in relazione rispettivamente alla monade e alla diade. Eidoc ¢ la forma
-rispetto alla sostanza, nella quale le qualita costitutive dell'ente risiedono
eminentemente € non formalmente—169, I'essenza formante che da forma
all'esistente; il paragone con I'ldea platonica ¢ immediato. La forma ¢ immutabile,

com'¢ del resto la monade stessa: povég deriva infatti da péverv. L'eidoc ¢&

individuale, ¢ la monade, e attraverso la propria influenza determina nella sostanza

163 Protosp. p. 1, 12.

164 Protosp. p. 2, 23.

165 DE FALCO 1923a, 36.

166 Anat., De decade, ed. Heiberg - Paris 1901, p. 29.

167 Protosp. p. 1, 15.

168 Arist., Ph. 194a - 195b.

19 Forma sta a sostanza come Purusa sta a prakrti, se vogliamo instaurare un paragone con la tradizione indi.
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la messa in atto delle potenzialita in essa contenute. Le cose materiali originano
dalla combinazione di materia e forma e la loro natura materiale le rende
continuamente mutabili, e in questo mutamento si assimilano al proprio principio
materiale e imitano la materia. L'eidog €idomoiel mv ddpiotov BAnv, cioé forma
I'infinita dei numeri; di qui l'epiteto di idog eid@v' .

Il concetto per cui £vn corrisponde a povéag & prettamente pitagorico' .
Generalmente 'unitd' e 'monade’ sono utilizzati dai Neopitagorici come sinonimi e
cosi abbiamo fatto noi fin qui'*. Ma non Protospatario: la chiusa su Unita e monade
(1] P&V Yap £vag avorhointdg — 1 82 povag dArotovpévn' ™) & tutt'altro che scontata
nel contesto di un'esposizione dottrinale neoplatonica. De Falco non puod

. . . . . . . 174 -
spiegarselo se non ipotizzando due fonti pitagoriche diverse, 'una, Nicomaco ", in

cui la monade non viene distinta dall'Unita e I'altra in cui invece lo ¢'”. Infatti
Protospatario separa nettamente la monade, dAlowwtikn, dall'Uno, dvairoiwtov
come Dio. I Pitagorici chiamano il numero uno monade. Lo considerano il principio
di ogni numero ed ente, geometricamente corrispondente al punto e contenente in
potenza ogni altro numero. Lo Pseudo-Giamblico la identifica con la materia prima
(6An) in cui sono tutti gli enti'"®, il che spiega I'associazione della monade col Caos

177

(Xdaopa) proposta da Nicomaco ''. La si identifica anche col Sole e, quindi, con

Apollo: avaeépetar 8¢ 1 povag eig AmdAlwva tovtéotv €ig Tov &va “HAlov, O¢

170 Tamb., In Nicom. Ar., p- 11, 16 ed. Klein - Leipzig 1894; Ps.-lambl., Theol. ar. p. 2, 22, ed. De Falco -
Leipzig 1922. Syrian., In Metaph., ed. Kroll - Berlin 1902, p. 140, 8; 149, 18,

7! Protosp. p. 1, 12-13. Nicomaco (Theol. ar. 21, ed. De Falco - Leipzig 1922) testimonia che Pitagora lo
enuncio nel Ilepi Oedv.

172 E paradigmatica l'identificazione di Nicomaco di Dio con la monade (Ps.-lamb. Theol. ar. 3, ed. De Falco -
Leipzig 1922).

'3 Protosp. 11, 33 - 12, 7.

174 ps.-lamb. Theol. ar. 4, ed. De Falco - Leipzig 1922.

175 DE FaLCO 1923a, 37.

176 ps -lamb., Theol. ar. 6, ed. De Falco - Leipzig 1922.

177 Nicom., Theol. ar., in Phot. Bibl. cod. 187, ed. Henry - Paris 1962, 143a.
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AnoMwv Adyetar S O dmowdev eivar tdv moAAGV, scrive Giovanni Lido,
funzionario bizantino sotto Giustiniano'™®. Nel sistema pitagorico la diade emana
dalla monade, che, superiore e solitaria, ¢ la "Causa prima". Ma, come dicevamo,
raramente 1 Pitagorici individuano nella monade dei limiti, tali da renderla
"variabile", secondo le parole di Protospatario, e per questo inferiore rispetto
all'Uno assoluto. Dell'Uno, che ¢ assoluto, la monade ¢ il principio di limitazione
intelligibile. Essa, quindi, non ¢ autosufficiente né assoluta né completa, e da sola
non ha alcuna portata metafisica: I'individuo non ¢ un essere totale, ma solo un

particolare stato di manifestazione dell'Essere'”’.

La monade non ¢ che
un'espressione dell'universalita dell'Unita; ed ¢ dAhowtikn in tutte le sue

caratteristiche, salvo 1'unita, la sola caratteristica che la identifica con 1'Uno.

Due (diade). Se I'unita ¢ Dio, precisione, sorte di tutti i beni, d'altro canto
la diade, indefinita e priva di forma e contorni, ¢ molteplicitd, imprecisione,
indeterminazione, sorte di tutti i mali, materia. La prima viene solitamente
identificata con Proteo, con Estia intesa come fuoco cosmico o con Apollo ovvero
il Sole, mentre la seconda con Ade (da intendersi nel senso letterale di 'invisibile')

. 180
o con Artemide ovvero la Luna

. Unita e diade sono all'origine del mondo
sensibile e delle anime. Se la monade ¢ causa dell'identico, perché moltiplicata a se

. . - . i . ..+181 ,
stessa resta tale, al contrario la diade origina diversita e molteplicita °', perché se

divisa si scinde in due unita e se moltiplicata da luogo ad altri numeri. Come la

78 1yd. Mens. 11, 4. Sch. vet. Hes. Op. 770a, ed. PERTUSI 1955.
17 GuENON 2012, 20.

130 BUFFIERE 1973, 568.

181 Arist., Ph. 192a.
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materia da origine alla diversita della natura, cosi il due alla diversita del numero.
Se ¢ vero che ogni corpo partecipa dell’uno per la sua unita, lo ¢ altrettanto il fatto
che partecipa al due per la sua divisibilitd. "Ecttv &v toic ovotl TawtdTng Koi
£1ePOTNG KOl TOVTOTNG HEV TO &V, £TEPOTNG 0€ TA OO, dig Yap dVo Téccapa, dice
infatti Protospatario'*.

L'unione di monade e diade crea la prima figura geometricamente rappresentabile.
11 due, moltiplicato o aggiunto a se stesso che sia, da lo stesso risultato. E il primo
numero pari, e il pari ¢ femminile, infatti il due ¢ relazionato con divinita femminili

quali Rea-Demetra, Artemide-Ecate-Selene o Afrodite'™.

Tre. Il tre ¢ il primo numero perfetto'®*, primo numero dispari, somma dei
due numeri che lo precedono (1 + 2), e permette la realizzazione delle prime figure

185 .
. Peri

geometriche, a partire da tre linee. Gia per Omero tutto ¢ divisibile per tre
Pitagorici gli elementi base delle scienze e del mondo sono il tre tra i numeri e il
triangolo rettangolo tra le figure. Questo numero consente di delineare un principio
(1), un mezzo (2) e una fine (3). Tre, infine, sono le eta della vita. In quanto essere
trimorfo e tricefalo, Ecate-Artemide ben si adatta alle proprieta del numero tre'®.

Il tre ¢, a detta di Anatolio, la cifra della sintesi, mentre il due quella dell'antitesi'®’:

. . . . \ . L 188
in esso convivono il vero e il falso, ed € per questo chiamato 66&a ™.

82 pp. 11,36 - 12, 1.

183 DELATTE 1915, 145-146.

134 Anat., De decade, ed. Heiberg - Paris 1901, p. 31; Lyd. Mens. 11, 9; Ph., Quaest. in Genes. 11, 5; Ps.-lamb.,
Theol. Ar. 17 ed. De Falco - Leipzig 1922; Theon, Expos. rerum. math., ed. Hiller - Leipzig 1878, pp. 46 et
100.

185 pp., Quaest. in Genes. 1V, 8.

186 Cf. Ps.-lamb., Theol. ar. 37, ed. De Falco - Leipzig 1922. Per la consacrazione dei numeri alle divinita del
pantheon classico, cf. supra.

137 Anat., De decade, ed. Heiberg - Paris 1901, p. 31.

188 Arist., Metaph. 990a23.
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Quattro (tetraktys). Se la monade ¢ la causa formale, il quattro ¢ la causa

. 1189
materiale

. E la materia (¥An)) come substrato, il supporto atto a ricevere I'azione
e l'influenza della forma e ad accogliere gli accidenti, cio¢ le qualita determinate da
tale influenza.

Il quattro ¢ il numero degli elementi (ctowyein), delle stagioni, delle virtu
umane e delle discipline matematiche stabilite da Pitagora (aritmetica, geometria,
musica e astronomia o sferica)'®’; in particolare, il quattro presiede alla sferica,
mentre 1'uno all'aritmetica, il due alla musica e il tre alla geometria.

Quattro sono gli elementi, e la tetrade ¢ 10 anmAdc odpo, che € dyvyov, in
contrapposizione al puowov e all'épyvyov odpa'’.

La tetrade abbraccia tutti i rapporti armonici: rappresenta la serie 1, 2, 3, 4.
E per questo detta armonia'’, che rappresenta la perfetta corrispondenza di
macrocosmo € microcosmo: "l'armonia ¢ alla base dell'épyoywoic sia del
macrocosmo quanto del microcosmo, come dei toni musicali cosi dei rapporti
aritmetici"'®”.

Il principio fondamentale della geometria gia nell'antichita associa il
numero uno al punto; due punti, poi, permettono di tracciare una linea; con tre punti
si ottiene una superficie. Il quarto punto, su un piano differente dai primi tre, da il

volume, il solido (otepedv)'®. Vengono quindi eguagliate due serie, numerica (1,

2, 3, 4) e geometrica (punto, linea, piano, solido). Il quattro, quindi, ¢ la cifra della

189 Protosp. p. 2, 5-6.

190 BUFFIERE 1973, 576.
191 Protosp. p. 4, 9.

192 Protosp. p. 10, 11.
193 DE FaLCO 1923a, 38.
19 BUFFIERE 1973, 565.
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stabilita; il solido ¢ il corpo, palpabile, sensibile, quindi il quattro corrisponde anche
alla Natura.
Oltre che il primo numero che marca il solido, ¢ il primo quadrato. Rappresenta la
sinfonia perfetta, in quanto unico quadrato uguale tanto al prodotto quanto alla
somma dei propri fattori'®”.

Il quattro evoca anche la tetpaktig, il numero quaternario, la madre della
decade in quanto somma dei primi quattro numeri (1 +2 + 3 +4 = 10). Quella della
tetpaktyg € una delle dottrine fondamentali dell'aritmologia, "the epitome of

n196

Pythagorean wisdom"'”°, ¢ il Delatte le dedica un capitolo intero'®’. Si tratta di "le

nmn

principe du quaternaire distribuant tous les étres par séries de quatre”, "un nombre
parfait composé de quatre nombres qui se suivent dans un ordre déterminé"'®®.
Dieci in aritmologia ¢ il numero perfetto, perché la prima decade serve a formare
tutti 1 numeri; cosi la tetpaxtic € generatrice della decade e di tutti i numeri. Viene
rappresentata da un triangolo equilatero composto di quattro punti alla base, e, a

. 199
scalare fino al vertice, tre, € un punto

. Uno dei rari documenti pitagorici a cui la
dottrina della teTpaxtic € associata ¢ trasmesso da numerosi autori: si tratta di una
formula con parecchie varianti, la cui forma piu corrente ed esatta, ricostruita dallo
stesso Delatte, ¢ la seguente:

oD, Ld TOV APETEPQ YUY TOPAOOVTO TETPUKTOV

N , e 200
noyav devaov euceng pilopd T'éxocay .

195 Lyd. Mens. 11, 9.

196 BURKERT 1972, 186.

Y7 DELATTE 1915, 249-268.

98 DELATTE 1915, 255.

" Nicom., 4r. 11, 8.

20 DELATTE 1915, 31; 250, con la collazione dei testimoni manoscritti alle pagine successive.

56



I1 valore e I'epoca delle fonti consentono al Delatte di attribuire il testo all'antico
pitagorismo®”'. La fonte di questi due versi dossografici sarebbe stato il Timeo
platonico, con l'intermediazione di Nicomaco di Gerasa. Dal punto di vista
linguistico, si tenga presente che il dialetto letterario e la lingua scientifica dei
pitagorici ¢ il dorico: si spiega, cosi, la presenza della variante moaydv per anynyv.
aévaog ¢ sinonimo di &idwog. L'emistichio pilopd t'€yoicav ¢ tradito da una
minoranza dei manoscritti***.

Non sappiamo in che contesto venisse pronunciata e anche la formulazione al
negativo resta misteriosa. E chiaro, d'altra parte, che la persona misteriosa e gloriosa
presa a testimone ¢ lo stesso Pitagora. I Pitagorici, dunque, giurano nel nome del
maestro, perché fece conoscere loro la sacra tetpaxtic, la scoperta che ne fece la
gloria. Le scuole filosofiche antiche erano confraternite esoteriche e i loro membri
giuravano per i propri dei, patroni e dottrine; in particolare, i Pitagorici ponevano
grande enfasi sul rituale e sugli akousmata, da intendersi come veritd nate
oralmente. Cosi, coloro che avessero divulgato 1 segreti dottrinali venivano puniti
severamente per empieta: per restare nell'ambito dell'insegnamento pitagorico, era
celebre nell'antichita il caso di Ippaso di Metaponto, perito in un naufragio per aver
pubblicato la scoperta dell'iscrivibilita del dodecaedro nella sfera®”. Di qui
l'imprescindibilita di formule esoteriche riservate ai soli membri della confraternita,
da pronunciarsi in circostanze speciali che restano ignote e che necessitavano

evidentemente della formula negativa. "Ces deux vers attestent précisément

201 DELATTE 1915, 253.
202 Cf. nota 200.
203 Tamb., VP 88, 247.
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. - . N for ] g 1204
l'orgueil et la joie qu'ils ressentent a 1'idée qu'eux seuls en ont regu la révélation" .

Attraverso queste parole l'iniziato confermava la promessa di un segreto. La natura
di giuramento ¢ confermata anche da Plutarco:

1l 8¢ Kahovpévn TeTpakTic, Té 8 Kol TpLdkovTa, péytotog v 8pkog .
Plutarco distingue la tetpaxtig platonica da quella pitagorica su base aritmologica:
rispettivamente, la prima coincide col numero 10 come somma dei primi quattro
numeri*”® ovvero col quaternario, la seconda col 36 come somma dei quattro primi
numeri pari ¢ dei quattro primi dispari*”’. Come 10 o 36, la tetpaxtic gioca un
ruolo importante anche nella musica e, in specie, negli dxovcpata, le dottrine
pitagoriche che concernono 'armonia del mondo. 36 ¢ la somma dei numeri che
rappresentano gli intervalli degli accenti musicali: 6 + 8 (intervallo di quarta) + 9
(intervallo di quinta) + 12 (intervallo di ottava) + 1 (I'unita che rappresenta il valore
di un tono) = 36°*. L'altra e piu frequente interpretazione prende come base il
quaternario: la tetpaktig € l'insieme dei quattro numeri i cui rapporti rappresentano
gli accordi musicali fondamentali. Nel 10, infatti, si trovano le principali armonie:
il rapporto 4 : 2 0 2 : 1 rappresenta l'ottava, il 3 : 2 la quinta, il 4 : 3 la quarta®®. I
portato della musica della scuola pitagorica ¢ fondamentale. Pitagora scopri e

dimostro le leggi della musica celeste e l'armonia delle sfere e, secondo la

tradizione, fu il solo uomo ad aver avuto il privilegio della conoscenza delle cose

2% DELATTE 1915, 266.

% Plu., De Is et Osir. 381f.

2% Sono i numeri dell'anima del mondo, la cui creazione & esposta nel Timeo platonico.

207 Plu., De an. procr. 11, 1; 14, 5. De Is. et Osir. 75.

298 Nicom., excerpta in K. Jan, Musici scriptores Graeci, Leipzig 1895, VI, p. 279.

29 Anat., De decade, ed. Heiberg - Paris 1901, p. 32. Athenagoras, Legatio pro Christianis, 6. Ph., Opif. mundi,
48; vit. Mosis 11, 115. Sexti sententiae, IV, 6; VII, 95. Theon, Expos. rerum. math., ed. Hiller - Leipzig 1878,
pp- 58, 93.
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210 . ..
. La musica umana imita

metafisiche, tanto da essere assimilato ad Apollo
l'armonia degli astri, che ¢ la gran Legge dell'universo; guarisce i corpi e purifica le
anime. La musica ¢ catartica: attraverso di essa gli uomini possono rendersi simili
ai divini astri e degni del mondo dei Beati -situato sul Sole, sulla Luna o sulla Via
Lattea- dal quale erano stati esiliati. In conclusione, come solevano affermare 1
pitagorici in solenne giuramento, la tetpaxtig ¢ fonte e radice della Natura.

73 N ~ ~ ; er 5 e e s 211
1 £0T1 TO €v AgAQOTC pavTeloV; TETPOKTLG: Omep €TV 1 Appovia” .

Cinque. Il quinto giorno ¢ nefastus, perché le Erinni in esso muovevano alla

ricerca degli spergiuri. Gia Virgilio: "quintam fuge: pallidus Orcus Eumenidesque

. Tzetze limita questa superstizione alle nozze, ammonendo: mapdtpeye 0&
TV mepmtoiay ceMvny gic yapooc® .

Tradizionalmente la matematica ¢ legata a principi etici'*. E il cinque, dapprima
identificato con Iside, viene solitamente detto Giustizia, giacché unisce parti
disuguali (2 + 3); ma 2 e 3 sono anche rispettivamente il primo numero femmina e

215

il primo maschio, di qui I'epiteto di youniio™ °. Tanto gli antichi quanto i moderni

scoliasti riconoscono la centralita della Giustizia in Esiodo*'®. In genere, tuttavia, 1
Pitagorici, fondandosi sulle proprieta del quadrato, chiamavano la tetrade

217

dwatoovvn” . Il solo Nicomaco dice che la pentade ¢ 6ikn e la fa derivare

etimologicamente da dvydlw, a indicare 1'uguaglianza come equa ripartizione delle

20 DELATTE 1915, 261-262.

> Tamb., VP 82.

212 Protosp., p. 9, 31. Verg., Georg., 1 277. Satae sta per natae.

2377, In Op. 800, ed. GAISFORD 1823, pp. 438-439.

24 O' MEARA 1990, 18-19.

215 Nicom., Theol. ar., in Phot. Bibl. cod. 187, ed. Henry - Paris 1962, 144a.
218 K oNING 2010, 172-177

27 ps. -lamb., Theol. ar., 29, ed. De Falco - Leipzig 1922.
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parti: il cinque, infatti, divide esattamente il dieci’'®. Protospatario eredita da
Nicomaco, quindi, una lettura allegorica etica della pentade, sovrapposta a quella
essenzialmente aritmetica relativa all'etimo da dydlw. Il nostro afferma che le
Erinni -menzionate gia da Esiodo stesso- nascono nel quinto giorno perché
puniscono migoveEion e mieovektikoi e difendono 1 mieovektovpevor; nel Geraseno
questi indicano le parti eccessive o mancanti che la pentade-Aikn uguaglia,
aggiungendo o sottraendo.

Pentade, infine, ¢ detto anche il pvowov odpoa. Come I'anidc, € composto
dei quattro elementi, ma ha in piu la xivnoig avéntikr|, "come I'albero”, dice

Protospatario; e questo exemplum ¢ desunto, a detta di De Falco, da Nicomaco®"’.

Sei. L'esade ¢ perfetta, perché uguale alle sue parti, cio¢ alla somma del
sesto (1), del terzo (2) e della meta (3), ovvero dei primi tre numeri.
Il numero 6 viene spesso identificato con Afrodite, in quanto formato dalla
moltiplicazione dei due primi numeri maschile e femminile.

Esade, infine, corrisponde all'pyvyov odpa, costituito anch'esso dei
quattro elementi, e inoltre da abénoic e aicOnoig. 6 = 2 x 3: il due si rapporta al
oo -e sono entrambi divisibili-, il tre alla yoyn, indivisibile. Nessun numero puo

adattarsi all'anima piu dell'esade, afferma Nicomaco®*’.

218 pg _Tamb., Theol. ar., 41, ed. De Falco - Leipzig 1922.
219 DE FALCO 1923a, 38. lamb., Theol. ar. 40, ed. De Falco - Leipzig 1922.
220 Yamb., Theol. ar. 44, ed. De Falco - Leipzig 1922.
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Sette. Protospatario definisce il numero sette come Atena o il tempo™'.
Identifica Atena, '"et cette croyance est une des plus anciennes de

I'Arithmologie"**

, perché, come la dea, anche il settimo numero ¢ nato senza
madre: ¢ infatti un numero primo, originato al piu dalla sola monade, come la stessa
Atena dalla testa di Zeus. Si intenda: i parenti di un numero corrispondono ai suoi
fattori, e il dispari ¢ il maschile, il padre. E inoltre vergine, perché non c'¢ alcun
numero della decade che lo comprenda tra i propri fattori, e virile, privo di
qualsivoglia caratteristica femminea, in quanto immune alle divisioni. Questa
proprieta venne rilevata per la prima volta dal filosofo magnogreco Filolao™. Ma
a detta di De Falco i numerosi autori’** che trattano l'ebdomade in questo senso
attinsero non da Filolao, bensi dal commentario al 7imeo di Posidonio di Apamea
(IT secolo a.C.); senonché Proclo deriva da una fonte non abbreviata, ma completa

225

e prettamente aritmologica, cio¢ Nicomaco Dal momento che non viene

generato e non genera, poi, ¢ privo di movimento e dimora nella perfetta ed eterna
immobilita**’.

Delatte chiarisce la questione della relazione fra Kronos, Kairos e Chronos: arigore
il numero sette rappresenta, per ragioni astrologiche, Kronos, che ¢ stato
ripetutamente confuso con Chronos, ed ¢ questa vicinanza Chronos-Kronos a

motivare l'applicazione dell'epiteto Kairos al sette’”’. Kairos & propriamente il

tempo critico, 1'occasione, concetto caro a Pitagora e ai Neopitagorici.

21 Protosp. p. 2, 8-9.

22 DELATTE 1915, 159.

2y vd., Mens. 11, 12.

224 Cf. infra apparato dei loci similes (pp. 2,6 - 3, 11).

225 DE FALCO 1923b, 32-33.

226 Lyd., Mens. 11, 12; Ps.-lamb., Theol. ar., 53, ed. De Falco - Leipzig 1922.
2T DELATTE 1915, 159.
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Ma il sette ha un'altra connotazione e interpretazione legata a un dio: ¢
dedicato ad Apollo, in quanto numero armonico -sette le voci che compongono
l'armonia- e in onore della nascita del dio nel settimo giorno del mese di Bisio, il
primo dell'anno delfico; & per questo faustus™®.

Sette sono anche le sfere nella letteratura pitagorica™’. Un trattatello
dedicato interamente a questo tema ¢ il De septem planetis di Pediasimo, del quale
De Falco ¢ I'unico editore™".

Il sette regola la formazione, lo sviluppo e la vitalita dei feti. Questo tema
godette di grande fortuna nell'ambito della letteratura medica e pitagorica. A esso
Giovanni Pediasimo dedico addirittura un libello, tramandato da due dei codici che
recano anche il commentario di Protospatario (il Marciano greco 500 e il Parigino
greco 1868) e da due Vaticani (Vat. Ross. 897 e Vat. gr. 671), e pubblicato nello
stesso anno -indipendentemente- da Franz Cumont e Vittorio De Falco™'. Nella
stessa pubblicazione di De Falco viene edito anche un altro scritto sullo stesso
argomento: viene attribuito allo stesso Protospatario oppure a Isacco Argiro, autore
di Arithmetica®*. Tornando a Pediasimo, De Falco conferma cio che dicevamo,
iscrivendo il De partu in una "doctrina pythagorica, quam Pediasimus affert et Plato

quidem ipse sequitur"

. Pediasimo spiega sulla base di considerazioni musicali e
armoniche -quelle fisiche le circoscrive alle righe 6-7 del trattato- la convinzione

dei suoi contemporanei che la gestazione durasse o sette o nove mesi. Tertium non

datur: quella di otto mesi porta inevitabilmente alla morte del bambino. Si tratta,

228 Protosp. p. 5, 1.

229 Cf. infra apparato dei loci similes per le sette eta dell'uomo (p. 3, 9-11) e i sette pianeti (p. 2, 11-12).
20 DE FaLco 1923b, 35-36.

Bl cumonT 1923, DE FALCO 1923b.

232 DE FaLco 1923b, 27-28.

233 DE FaLco 1923b, 11.
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peraltro, dell'espressione piu popolare dello statuto inferiore dei numeri pari.
Questa dottrina pitagorica era tradizionale nell'insegnamento musicale di eta
romana; € non ¢ certo frutto di coincidenza che nella tradizione popolare si sia
mantenuta vivida fino a oggi, pur essendosi perduta la dimostrazione numerologica.
La ragione risiede nella natura dei numeri e nel loro rapporto con gli accordi
musicali. Nella formazione del feto (61dmhacig) sono individuabili quattro periodi,
di 6, 8, 9 e 12 giorni, il rapporto fra i quali costituisce I'ottava, cio¢ l'accordo
diapason. Sommati, danno 35, che sono i giorni necessari per la formazione
dell'embrione, che a sua volta risulta dalla somma del primo cubo pari, cioe
femminile (6), con il primo dispari e maschile (27 + 6 = 33). Si moltiplichi a questo
35 il numero generatore 6, perfetto perché ¢ la somma dei primi tre numeri (1 + 2
+ 3), corrispondente alla completa maturazione del frutto, e perché contiene il
maschile e femminile (3 x 2): ne risultano i 210 giorni corrispondenti a una
gestazione di sette mesi. Ma la gravidanza perfetta ¢ di 9 mesi, 270 giorni, risultanti
dalla moltiplicazione dello stesso numero generatore 6 per 45, cio¢ la somma di 35
con la tetraktys (1 +2 + 3 +4=10).

C'¢ anche una dimostrazione strettamente geometrica della teoria della non vitalita
dei feti ottommestri: si consideri un triangolo rettangolo™* con i cateti di 3 e 4 unita,
l'ipotenusa di 5 e la superficie di 6, che ¢ il numero generatore.

4x5+5x5)x6=45x6=270=9 mesi

4x5+3x5)x6=35x6=210="7 mesi

24 Solo Pediasimo fra le fonti (cf. infra apparato dei loci similes) specifica dpBoyoviov (p. 3, 15-16).

63



B3x5+5x5)x6=40x 6 =240 = 8 mesi. In tal caso l'unione ¢ sterile,
perché il primo elemento ¢ un prodotto di due numeri dispari, maschili. Questa
dottrina ¢ trasmessa anche da Plutarco, Aristide Quintiliano e Pr0c10235; Plutarco,
in particolare, se ne serve per spiegare come da Iside e Osiride nacque Horus.
Questo opuscolo di Pediasimo riassume dottrine neopitagoriche di epoca
alessandrina. Cumont ritiene che Pediasimo, relativamente alla dottrina sui soli
settimini, si fosse basato sul gia citato commentario al 7imeo platonico di
Posidonio, fonte indiretta anche di Censorino, di Macrobio e dei neoplatonici,
diretta di Plutarco™®. Nell'interpretare il mito platonico della creazione dell'anima
(yvyoyovia), Posidonio esplica le leggi numeriche e musicali che regolano la
generazione. Relativamente ai novemmestri, invece, Posidonio attinse a Nicomaco

237 . .. .
. Attraverso Posidonio, insomma, €

-nello Pseudo-Giamblico- attraverso Proclo
stata trasmessa l'erudizione pitagorica ai commentatori posteriori del Timeo, fino
ai Neoplatonici. Tra questi autori, comunque, Protospatario ¢ l'unico a dare
all'ebdomade l'epiteto di {woydvoc™®. Proclo & I'unico a dar luce a tutta la dottrina
pitagorica, perché lega indissolubilmente le tre diverse spiegazioni della vitalita dei
feti settimini € novemmestri, armonica, geometrica ¢ medica. A proposito di
quest'ultima, la divisione della vita umana in sette eta, ciascuna di sette anni, ¢

prettamente pitagorica. Si fonda su fatti fisiologici, come caduta dei denti e puberta.

Ma a differenza di Ippocrate®’, Protospatario sposta la puberta a 14 (7 x 2) anni e

5 Arist. Quint., De musica 111, 23; Plu. De Is et Osir. 56; Procl., In R. 11, p. 51, 1-7.

26 CUMONT 1923, 6. Cf. infira apparato dei loci similes (p. 3, 11-15).

7 procl., In R. 11, 26; Ps.-lamb., Theol. ar. 51, ed. De Falco - Leipzig 1922. Cf. CUMONT 1923, 11.
28 Protosp. p. 3, 11.

29 Hp. De Sept. 5, ed. Roscher - Leipzig 1913.
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chiama pepdxiov il quattordicenne invece che il ventunenne, probabilmente perché

attingeva a una fonte che mal compendiava le dottrine in questione®*’.

La natura ¢ come un'artista, che talora non tende alcuna corda e, di conseguenza,

241

non produce alcuna armonia: ¢ lI'immagine poetica proposta da Cumont™, che

prosegue con "une seule et méme harmonie préside a tous les phénomenes

physiques"***.

Otto. La perfezione del numero otto risiede nel fatto che ¢ il primo cubo e

che rappresenta le otto sfere celesti. A differenza del tre e del nove, pero, I'otto non

. . .. . . 243
compariva come numero perfetto nell'antica tradizione pitagorica™".

L'otto viene sovente identificato con Rea-Cibele-Demetra; Protospatario preferisce

. . . . . . 244
ricordarne 1'identificazione allegorica col solo Poseidone™™".

Nove. Nove ¢ il primo quadrato dispari del primo numero dispari. Gia

245

Omero lo onora come numero perfetto™. I Pitagorici raffigurano i numeri "a la

maniére des anciens, comme des points qui s'ordonnent en figures: ainsi, quatre ou
. - 246, :
neuf alignent leurs unités en carré"”"; ¢ una rappresentazione grafica e

diagrammatica dell'ordine. Cosi, il 9 ¢ un quadrato composto di nove puntini

(yfipoy) su tre file, e questo schema ¢ presente a pagina 5, riga 4 nel codice W,

240 DE FALCO 1923a, 42.
21 CUMONT 1923, 7.

242 CUMONT 1923, 13.
243 BURKERT 1972, 474.
244 Protosp. p. 8, 3.

245 BUFFIERE 1973, 564.
246 BUFFIERE 1973, 560.
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mentre piu giu, a pagina 10 riga 20, nel codice C, che abbiamo visto discendere
dallo stesso iparchetipo di W.

Il numero nove viene accostato alle nove Muse: évvéa yap oi Moboar®™’.
Esse vengono chiamate ‘EAikwviddeg non dal monte Elicona, bensi dallo strumento
ghMk@dv, una lira a nove corde, della Musica di Tolemeo. La dimostrazione
geometrica si innesta con quella armonica: per spiegare allegoricamente le nove
Muse, vengono scelti i numeri 6, 8, 9, 12, serie dei rapporti armonici prediletta dai
Pitagorici anche rispetto a quella 1, 2, 3, 4; 1 rapporti reciproci fra le Muse vengono
rappresentati in una tabella di intervalli musicali. Giovanni Pediasimo dedico un
libello intero a questo tema, trasmesso dagli stessi codici Berolinense, Marciano
(Marc. gr. 500), Parigino (Par. gr. 1868), Vaticano e di Varsavia del trattato di
Protospatario, oltre che dal Vaticano greco 671, ed edito da De Falco®®. A
differenza di Protospatario, pero, Pediasimo non esclude la derivazione di

‘Elkoviadeg dal monte Elicona; anche la teoria geometrica, inoltre, diverge. La

spiegazione del nome ‘Elkwviddec non ¢ riscontrabile altrove.

Dieci (decade). La decade ¢ la somma dei quattro primi numeri, la
tetpaxtdc™®. T numeri, virtualmente presenti nella monade, si attualizzano nella
decade; misticamente uniti nella decade, essi esplicano il movimento e I'armonia
dei pianeti. La decade contiene il rapporto delle sfere ed ¢ come l'asse delle sfere,

afferma Nicomaco:

247 Protosp. p. 5, 11.
248 DE FaLCO 1923b, 14-16.
29 Pprotosp. 9, 14-27.
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‘H 8¢ dekdig 1OV BV oQapdv cvykpatel AOyov olov TacdV TIC

SpeTpog  ovco kel  mepldyovoa  Ttawtag kol mepukieiovco

ovvektikdToTa ',
Agxdg viene fatto etimologicamente risalire a 6gydg 'ricettacolo’, da déyopai: questo
¢ un esempio lampante dell'utilizzo dell'etimologia come procedimento esegetico
familiare a commentatori e filosofi dell'eta bizantina. Si tratta di un modo di
conoscenza atto a scandagliare il senso reale di un'espressione. Come si ¢ potuto
gia constatare, non importa tanto il rigore scientifico, quanto la concordanza del
nome con l'idea, della realta col logos. L'interpretazione del nome viene dettata non
dalla spiegazione etimologica, bensi da quella filosofica, di cui la prima ¢ ancella.
Gia gli Stoici rilevavano il binomio etimologia - allegoria in ambito esegetico:
fermo restando il carattere mimetico della poesia, la prima consente di percepire la
natura degli oggetti, la seconda di comprendere il significato delle parole.

La centralita della decade nell'epistemologia neopitagorica ¢ testimoniata

anche dal diffondersi di trattati a essa interamente dedicati, quali quello di Anatolio
di cui abbiamo gia avuto modo di parlare e I'anonimo De decadis numeris (inc. 1|

Hovaig, £idoc, expl. O dékortog kpioig koi mioTic) trasmesso dai manoscritti Vaticano

e Berlinese che recano anche il commento di Protospatario.

Per quanto concerne i numeri successivi al dieci, del quale, come si ¢ detto,
non sono che ripetizioni, Protospatario dedica ampio interesse all'undici,

considerato parallelamente al dodicizsl, inoltre al venti e al ventuno, e infine al

230 ps _Jamb., Theol. ar. 61, ed. De Falco - Leipzig 1922.
2! Plinio (Plin. XVIII, 30) ricorda che i grani mietuti a Luna crescente, cioé nei giorni undicesimo e dodicesimo
della Luna, ricrescono nell'aia.
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trentuno. Soffermiamoci su questi due ultimi. Evidentemente 1'ossequio per la
tradizione richiedeva che si ponesse rilevanza sul ventesimo come peydAn

252

nuépa™“. "Il ventesimo chiamasi qui gran giorno, perché ha annessa la sorte

principale fra le sorti degli altri giorni, cio¢ di poter generare maschio dotto, saggio,

d'indole elevata"?*?

. Moscopulo si inserisce nello stesso solco:
&v 1) €ikdot 6¢ 11} "neyddn", 1@ mAém Aéym fjpott. Todto yap donep
€PEPUNVELTIKOV €0TL TOD HEYAAT, fiyouv 1@ memAnBuouéve, Td TNV

254
1

migiova poipav Tod unvog &yovrt, moAvictopa eMdTO YEVVRiGOL ™ .
Procedendo verso la parte finale, che la formula ripetuta madpot 8'avte ha la
funzione di marcare®’, Protospatario dice che v ko' oi ABnvaiol peteucddo
&\eyov eivar. Anche Tzetze lo interpreta come giorno ventunesimo, &ya0n [...] €ic
mBoryiav [...] mpwia, o0 d¢iin®®. Ma in realta & un'appellazione non risalente agli
Ateniesi, bensi "nata dopo i tempi d'Esiodo, e nella eta di Solone"*”".

Il calendario relativo al ciclo lunare si chiude col trentunesimo giorno del mese,
sacro presso tutti i popoli e percio deputato al riposo. Solone lo chiama &vn kai véa:
ZovidoVv 8¢ Tod Unvog v dvopaiiov, Kol v kivnow Thg ceAnvng
olU1e dLOUEVE T MAIW TAVTOS 0VT’ AVIGYOVTIL GUUPEPOUEVNV, OAAL
TOALAKIG THG aOTHG NUEPOS Kol KaTaAoUBEvouGay Kol TapePOUEVIV

TOV fiAov, avtnv pév Etate tavtny Evny kai véav KaAeicOat, TO eV Tpo

GLVOS0L HOPLOV OVTHG TA TALOUEVE UMV, TO 0& Aoumov 1om Td

22458, 22-34.

253 LaNzI 1808, 267.

254 Mosch., In Op. 792, ed. Grandolini - Roma 1991.
235511, 24 et 29.

236 Tz, In Op. 812, ed. GAISFORD 1823, pp. 443.

257 LaNz1 1808, 271.
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GPYOUEVE® TPOGTKEWV TYOUUEVOG, TPATOC MG E0olkev OpBDG drkovoog
Opnpov (Hom., Od. &, 162; 1, 307) Aéyovtog:
10D pev edivovtog unvog, Tod &’ ictapévoto.

Tiv & £pekiic Ruépav vovpnvioy dkdreoe.

258 plu., Sol. 25, 4.
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6. "L'ESEGESI FISICA DEL SIGNOR GIOVANNI PROTOSPATARIO Al

GIORNI DI ESIODO": TESTIMONI

Conspectus siglorum

A Ambr. C 474/1 inf.

B Mare. gr. IX, 7

C Vat. gr. 216

D Berol. Phillips 1565

F Ambr. S.P. 6/14, fr. 881

M Marc. gr. 500

O Olomouc Stat. Ved. Kn. M 179
P Par. gr. 1868

S Par. Suppl. gr. 1254

Tr Marc. gr. 464

A% Vindob. phil. gr. 25

W Warszawa Boz. Cim. 125
Z Marc. gr. 480

Q omnes
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D = Berlin, Staatsbibliothek, Berol. Phillips 1565

Chartaceus. 194 x 138 mm. ff. 228. saec. XVI in.

= 1Ir- 169r, Cassiani Bassi Geoponicorum libri XX (desunt titulus, prooemium et libri
XX capp. 6, 8-45).
= 170r, orbis astrologicus, cum versibus de zodiacalibus signis.
= 170v, tabula de duodecim ventis.
= 171r, figura mepi éxdeiyewv oeAnvVNG, cum commentario.
= 171v, figura de eodem argumento, cum commentario (inc. mepi doPOPag TV TOD
Opovg pep@dv, expl. TPAIVESTIOV LUVAKIOV).
= 172r, inc. O pgv dpnAmtng €K ToD dvatoAkod, expl. Tov Mpovotov.
= 172v figura de eodem argumento, cum commentario.
Inc. oyoiov: Totéov &1t ai pév uépar, expl. Exdotn pomn o0& Exel otrypag 1B’
= 173r, vacuum.
= 173v - 174r, Theodori Prodromi Mensium adornatio. f. 174v, vacuum.
= 175r, astronomica quaedam, initio mutila (inc. Zvyog Xxopmiog Y dpoyoog, expl. kai
obtmg &Vt €k TaVTOG).
[Tept tod oyfuatog tic yig kepdiaov o' (inc. TO THG YNg oYfiie oV TETpaywvoV &Vt
oUte A 0A0GTPOYYVAOV, AALL LOKPOGTPOYYLAOV, eXpl. Kol ToDTo €0Tiv AANOEQ).
= 175v, [epi tig viig (inc. KaBdmep payvitng Abog, expl. tnv yijv Tpéxe).
[Tept veperdv (KOxdmbev TG v1ig, expl. kai obTmg yivovtol TadTa).
= 176r, [1epi Bpovidv kon dotpan®dv (inc. Al fpovtal Kol al doTpamal yivovtal obteg,
expl. kai £EoTv oUT®G €k TOVTOG).
= 176v - 1791, Photii carmina quaedam:
carmen didacticum de rebus metereologicis @wtiov otynpa TPoOg TOV EumpocHev

gipnuévov €taipov (inc. Méonv gidneuio tod movtog, expl. dvakaAiéontar).
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doti(ov) p(ovoyod) mpog Twva Etaipov denbévia pobelv tag OV AvOpdT@V
penlikiovoelg kai GAda tvd. @on o (inc. ‘Hiwiog tdv avBpdnwv, expl. cuvayaiev).
@01 ' (inc. Népog €oti kKaBLypov, expl. ur mapidng pe).
®0M &' (inc. N€@og yuova VETOV, expl. moiel yoyn taAaitmpe).
®dM &' (inc. Oepuodtatov dtav éumvedon, expl. dg 0idag TG AVTAG LOV).
®0M ¢' (inc. Zov Gua &v Toig vmeptdrtolg, expl. ddKpvd pot kevodahe).
®oM {' (inc.’EE0ym¢ t@ TpopnTn meBOUEVOG, expl. avTV KATESATAVIGEY)
®oM ' (inc. Tadta puokdg Evepyeital, expl. Ekpeite peTd TOVOUL).
@01 0' (inc. Kvpimg mapbévov, expl. tovg duwkoviag dikacov).
€€amooTeaplov ovpavov toig dotpoig (inc. I'éveswv E£0dov voet, expl. kav dTvyi Ta
ToD TEAOVG).
= 179 r-v, <Macarii Chrysocephali> De fine humanae vitae.
= 179v - 181r, Aetii Amideni Libri medicinales sub titulo aotépov dvatoial kai SVGEIS
katd Kvwtiddov (ms. Kvertidhov).
= 181v - 182r, 1@V éntd 0VpavVAV O AKPPOUcHOG KOl TA HETOAG EioY 0VTMG.
= 182r, inc. ‘Ot ol Popaiot gig tpia dapodot, Tag oD unvog Nuépag, expl. 1 ceinqvn
gita @Oivel.
inc. tépog onueiov ouUPOAOV Kol TEKUNPLOV StapEPOVGL, expl. dvepov onuaivovot.
= 182r-v, inc. O Zolopdv &v Tiol TV aiviypdtov, expl. tig pvoewnc apbaptilopévng.
= 182v - 188v, loannis Protospatharii commentarius in Hesiodi Dies. Ed. GAISFORD
1823.
= 188v - 189v, <De decadis numeris> (inc. 1| povag, £100¢, expl. 0 déxotog kpicig Koi
TOTIG).
*  189v-190r, <Ioannis Pothi Pediasimi De novem Musis>. Ed. DE FALCO 1923b>%.

= 190r, Ioannis Damasceni Expositio fidei, cap. 21, excerptum.

259 .. .. . . g . . . . .
L'edizione di riferimento viene indicata per il corpus di Esiodo e per l'esegesi esiodea, oltre che per
Pediasimo, considerata la sua stretta relazione contenutistica con I'esegesi neopitagorica esiodea.
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= 190v - 193v, Pseudo-Gemini Calendarium.
= 193v -207r, Claudii Ptolemaei Phaseis.

= 207r - 228r, Heronis Alexandrini Geoponica.

Le pagine sono state rifilate male, tanto che spesso vengono tagliate le
scritte a margine.

Nel trattato di Protospatario, I'unica sezione del manoscritto da me visionata
-peraltro in riproduzione fotografica-, i fogli sono numerati in alto a destra
regolarmente con i numeri dal 182 al 188, ma anche nel margine inferiore con
numeri progressivi dispari da 373 a 385.

La scrittura ¢ corrente, non professionale, una scholarly hand di XV secolo,
corsiva, inclinata e stretta, con fau aguzzo.

Il codice contiene le stesse opere nello stesso ordine del Vat. gr. 216, che
pero reca l'opera di Cassiano Basso alla fine invece che all'inizio e non presenta

quella di Erone Alessandrino. Secondo Beckh ¢é indipendente dal Vat. gr. 216™;

contrariamente per Boll la dipendenza & certa®'.

Il vescovo di Montpellier Guillaume Pellicier, ambasciatore francese a
Venezia, qui nel 1539-1542 raccolse e fece copiare per il re di Francia molti
manoscritti, fra i quali lo stesso Phill. 1565, che presenta ai fogli 12v e 15v delle
varianti marginali di mano del Pellicier. In una data non chiara fra il 1573 e il 1651

1 manoscritti entrarono in possesso del Collegio dei Gesuiti di Clermont, presso

Parigi, finché, con la soppressione dell'ordine dei Gesuiti in Francia nel 1763, la

260 BEckH 1886, 20.
Ml BoLL 1911, 4-5.
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biblioteca del Collegio venne venduta all'asta. Per evitarne la dispersione, la
acquisto 'erudito di Leida Gerard Meerman. Nel 1824, dopo la morte del figlio, che
aveva ereditato la biblioteca, 241 manoscritti greci, dei quali 106 appartenuti al
Pellicier, vennero acquistati dal baronetto inglese Sir Thomas Phillips, che li

262 - -
37%; nel corso degli anni

catalogd secondo numeri progressivi dal 1405 al 164
Phillips riusci ad acquisire altri 33 manoscritti appartenuti a Meerman. Dopo la sua

morte, 1 241 manoscritti comprati da Phillips nel 1824 da venne acquisita nel 1887

dalla Preussische Staatsbibliothek di Berlino, oggi Deutsche Staatsbibliothek.

Bibliografia:
BECKH 1886, 20. BOLL 1908, 40-43, n. 23. BOLL 1911, 4-5. CATALDI PALAU 1986,

32-53. STUDEMUND, COHN 1890, 68-69, n. 161.

252 1] numero 1580 ¢ ripetuto due volte; si aggiunga, inoltre, il numero 1991.
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C = Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Vat. gr. 216

Chartaceus. 215 x 150 mm. ff. V + 232 + III. A.D. 1342.

= I, index recentior.
= Ir - 3v, figurae astronomicae cum commentario (in indice ceAnvng @doelg 610 TEVTE
unvav anod poptiov dapyopévov). F. 2v, inc. [ne]pl dapopdc tdv T0D [6pJovg pepdv, expl.
npovésTiov ppvakiov. f. 3r, inc. ‘O peév apniidtng €k 1o0d dvotoikod, expl. Tov Afovotov. f.
3v, inc. oyoiov: Totéov Ot ai pev uépar, expl. Exdotn pomn o0& Exel otrypag 1p'.
= 4 - 6r, astronomica quaedam, initio mutila, inc. Zvyog Xxopmiog Y dpoyoog, expl. kai
obtwg &vi éx movtog;, f. 4r mg. sup. inscriptio Theophanis de vegetalib(us) (et) pla(n)tis
ph(ilosoph)ia, manu recentiore delineata (XV saec.).
[TIe]pi o oynfuatog Thg YNNG kKepdiatov o' (inc. TO TG Y OYTLO OV TETPAY®VOV EVi
obte Ay OAOGTPOYYVLAOV, AAAN LOKPOGTPOYYVAOV, eXpl. Koi ToDTo £0Tiv AAN0EG).
[Tepi tig y1|g (inc. KaBdmep payviing Aibog, expl. Ty yiv Tpéxe).
[Tepi t@dv vepedldv (inc. KoxkhwBev ti|g v1|g, expl. kai obtmg yivovtal tadta).
[Tepi Bpovidv kol dotpandv (inc. Al Bpoviai Kol al dotpomal yivovtor ovtmg, expl.
Kol EoTv 0VT®G €K TOVTOG).
= 61 - 9v, Phetii carmina quaedam:
6r - 7r, carmen didacticum de rebus metereologicis ®wtiov oTyNpPA TPOG TOV
gumpoacbev gipnpévov Etaipov (inc. Méonyv gilnevio Tod navtog, expl. avakaiéontor).
7 r-v. ®otiov povoyod mpdc Tva Etaipov denbévia pobeiv tag TOV avOpdm@v
<p>enlkidoeig kal dAla Tva. @on o' (inc. <H>Akiag tdv avBponov, expl. cuvdyaiey).
7v - 8, ®dn v' (inc. Népog ot kdBvypov, expl. un Tapidng ue).
8, @01 &' (inc. N€@og y1ova VETOV, expl. Tolel Wyoyn ToAaintmpe).
®dM €', inc. <@>eppdtatov dtav Eumvedon, expl. O 01dag TG AVTAG LOV.

8v, ®dN ¢' (inc. Xvvapa &v toig Vmeptatolg, expl. daxpvd pot kevodcbe).
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8v - 9r, o7 {' (inc.’EEO0Y ¢ T@ TpopnTn TeBOUEVOG, expl. avTNV KATESUTAVICEY).
9 r-v, @61 ' (inc. Tadta eLoIKAG Evepyeitat, expl. Ekpeite HeETA TOVOVL).
9v, ®dn ' (inc. Kupimg mapbévov, expl. Tovg duwkovtog dikacov).
g€amootellaplov ovpavov 1oig dotpolg (inc. T'éveowv EEodov voetl, expl. kav dtvyi
T T0D TELOVG).
= 10r-v Macarii Chrysocephali De fine humanae vitae.
= 10v - 13, <Aetii Amideni Libri medicinales> primum sub titulo dotépov émttolal Kol
dvoelg kota Kowvtidkdov (ms. Kvettiddov), iterum sub titulo é€nynoig ig tavto kabapa kol
aoc@aAng, cum figuris et notis de mensis divisione apud Romanos.
= 13v- 14, tdv éntd ovpovdV 0 AKPIPOCHOG Kol TA HETAAL gioty 0DTMG
*  14r, inc. 'Ot ol Popdiot gig tpia Stapodot, Tac 0D unvog fuépoag, expl. 1| celjvn eita
@Bivel.
Inc. tépag onpeiov cvoppforov kol Tekunprov dapépovat, expl. dvepov onuaivovot.
Inc. 'O Zoloudv &v o1 Td®V aiviypdtov, expl. thg pvoewnc apbaptilouévng
= 14v - 21v, Hesiodi Dies (vv. 770-828); loannis Protospatharii commentarius in
Hesiodi Dies.
= 21v-22r, <De decadis numeris> (inc. 1] povai, £160¢, expl. 6 Séxatoc kpicic koi mioTic).
= 22v - 23r, <loannis Pothi Pediasimi De novem Musis>.
= 23r, Ioannis Damasceni Expositio fidei, cap. 21, excerptum.
= 23y -27r, Pseudo-Gemini Calendarium
= 27r - 39v, Claudii Ptolemaei Phaseis.
= 40r-v, ynoneopio niiov (inc. Ei fovArel yivdokew Tov fjAtov €v moio (mdiw éoti, expl.
AV {00V Katavid O ®POCKOTOG).
= 41r - 232, <Cassiani Bassi De re rustica> usque ad librum XX cap. 7.

= 232y, in fine, unvog dnpirriov 'd €tovg cov (A.D. 1342).
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La coperta, un tempo purpurea, ¢ in cuoio. Il primo piatto di copertina ¢
rivestito all'interno da un foglio di pergamena con scritte in latino di XV secolo
cancellate ed erase.

Buona conservazione; molti fogli presentano macchie dovute all'umidita.

Dei fogli di guardia, I-IV sono stati aggiunti piu di recente e sono vuoti; V
contiene un indice greco risalente a un'epoca a cavallo fra il XVII e il XVIII secolo.
La maggior parte dei 232 fogli, piu antichi e ingialliti, ¢ stata incollata sulla stessa
carta dei fogli di guardia, piu recente. I fogli sono stati tagliati grossolanamente; il
f. 195 ¢ stato tagliato in modo netto a meta.

La fascicolazione inizia al f. 48v, per un totale di ventiquattro quaternioni,
da o' a xd'. Per questo motivo i fascicoli 1-6 provengono probabilmente da un altro
manoscritto. Di questi il primo ha due fogli, il secondo sei, il quinto nove, il sesto
sette, e gli altri sono quaternioni (otto fogli). I ff. 11-16 erano numerati 29-34,1 17-
25 10-18 e 1 26-34 20-28. I catalogatori hanno rinumerato il primo foglio 1-2, con
il numero 1 a matita.

Ai ff. 26-232 compare la filigrana con testa di unicorno (HARLFINGER 1974,
Licorne 7, anno 1342; simile a BRIQUET 2000, 15769, Perpignan 1351; cf. Keinz
292-294).

La grafia ¢ una scholarly hand di XIV secolo, il copista ¢ sempre lo stesso -
salvo una seconda mano che interviene piu tardi a ripassare in nero i titoli miniati

sbiaditi-, e in un secondo momento ha operato delle correzioni’®’. Al f. 23r cambia

263 BECKH 1886, 20.
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nettamente l'inchiostro, ma la mano pare la stessa. Boll concorda con Heiberg nel
ritenere il codice scritto in Oriente®®.

Il manoscritto Berol. 1565 contiene le stesse opere e nello stesso ordine, ma
riporta I'opera Cassiano Basso all'inizio invece che alla fine e presenta in piu, alla

fine, quella Erone Alessandrino.

Alla fine del f. 232v la subscriptio T unv(l) anpiii(io) 1©¥' &rovg cov'
v(dcTidVog) 1 (6eAvNg) KO(KAog) U (MAiov) kO(khog) ' T (14 Aprilis A.M. 6850
= A.D. 1342). Nello stesso foglio a codice rovesciato si legge Muiya(1)A 100 KaAf|

265

amo TOv XK®Tov: si tratta del proprietario del manoscritto™”.

Le opere riguardano principalemente meteorologia e agronomia.

Bibliografia:

BECKH 1886,20. BoLL 1911, 3-5. BRIQUET 2000, 15769. BUSONERO 1993, 306, 318,
319, 321-322. HARLFINGER 1974. HEEG 1910, 4-5. LIVADARAS 1963, 187. HEIBERG
1898, CL. MERCATI, CAVALIERI 1923, 279-282. TURYN 1964, 142, tav. 117. WEST

1974, 169, 185.

264 BoLL 1911, 3; HEIBERG 1898, CL.

265 Non ne abbiamo altre informazioni; ¢f. PLP, s.v. KoAic Mikaf.
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A = Milano, Biblioteca Ambrosiana, Ambr. gr. D 474/1 inf. (Martini-Bassi

980)

Chartaceus. 327 x 224 mm. ff. I + 10 + II. saec. XVI in.

= 1v-2r, 3v - 4r, figurae instrumentorum rusticorum.

=  5r- 10r, Ioannis Protospatharii commentarius in Hesiodi Dies.

Ceruti considera D 474''* come un codice unico, per un totale di 98 fogli**°,

Le condizioni di questo fascicolo unico sono buone. La carta del foglio di
guardia piu esterno (quindi del primo e dell'ultimo) ¢ diversa dalle altre. Il
penultimo foglio di guardia sul verso presenta, rovesciata, 1'annotazione 1| mibh 1
dmo.

I ff. 2-4 sono di minor modulo; il f. 4 &€ composto di due fogli piu piccoli incollati.
Le didascalie degli strumenti rustici dei ff. 2r e 4r sono in inchiostro violaceo invece
che nero. Al f. 2v le note "a b c d e f g h i1 k quaterniones omnes, praeter ultimum
duenionem" e "Theocriti castigatissima opera omnia, Florentiae impressa in
aedibus Philippi iuntae finem nacta sunt"; segue la data del 10 gennaio 1515. Al f.
4v un disegno con due putti e un giglio. Si tratta della subscriptio dell'edizione

267

Giuntina di Teocrito”®’, pubblicata a Firenze nel 1516°®%, da un esemplare della

quale sono stati probabilmente strappati questi fogli.

266 CERUTI 1973, 651-652.

267 Lexicon bibliographicum, vol. 3, 663, s.v. Theocritus.

268 La datazione del manoscritto, infatti, va intesa, secondo lo stile fiorentino, ab Incarnatione: seguendo il
calendario liturgico, ciog, il nuovo anno iniziava il 25 marzo, giorno dell'incarnazione di Gesu.
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La filigrana HARLFINGER 1974, Chapeau 62, anno 1506 (cf. cod. Neapol. II
F 33) ¢ visibile ai ff. 1, 8, 9, 10. E filigranato anche I'ultimo foglio di guardia: la
figura non ¢ chiaramente riconoscibile, ma mi pare si tratti di un quadrupede con la
zampa anteriore sollevata, piu precisamente, forse, di un agnello pasquale
circondato da un cerchio, simile a Briquet 49 (Firenze 1511), anche se senza
vessillo.

La Derenzini sottolinea che le raffigurazioni di attrezzi agricoli, presenti nel
24% dei manoscritti recanti le Opere e i giorni di Esiodo, non necessariamente sono
connesse a versi che trattano del lavoro agricolo; questa loro autonomia dal testo

69

caratterizza in particolar modo i codici posteriori al XIV sec.”.

La scrittura, di modulo piccolo, regolare, leggibile e armonica, ¢ una

Druckminuskel.

Bibliografia:
CERUTI 1973, 651-652. DERENZINI 1995. HARLFINGER 1974. MARTINI, BASSI1 1906,

1062, n. 980. PASINI 2007, 350.

269 DERENZINI 1995, 447, 449.
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S = Milano, Biblioteca Ambrosiana, Ambr. S.P. 6/14, fr. 881

Chartaceus. 314 x 220 mm. ff. 4. A.D. 1628.

Il frammento 881 €& costituito di un fascicolo sciolto, un binione. La
datazione al 1628 ¢ esplicitata dal copista nell'angolo superiore destro del f. 1r.

I fogli 2 e 4 recano una filigrana rappresentante uno scudo che racchiude
una croce greca; sopra lo scudo vi € una croce, sotto la lettera "T". La stessa filigrana
compare nel codice Ambr. L 44 inf., ins. 6, contenente trascrizioni compiute dallo
stesso scriba del frammento in oggetto.

I frammenti latini e greci S.P. 6/14 vengono conservati nella Sala del
Prefetto non, come gli altri, per via del loro pregio, bensi per la loro fragilita; trattasi
di 1099 unita, ciascuna composta di un foglio o di un gruppo di fogli. Dei frammenti
greci si possono individuare il gruppo omogeneo 551-636"* e, collocati al di fuori
di esso, i numeri 842 A, 842 B, 846, 870, 871, 873, 876, 878, 879, 880, 881 e 882.
Pasini afferma che identificare la provenienza della raccolta o di porzioni di essa ¢
al momento impossibile*’’.

I fogli relativi ai frammenti 880-882 vengono descritti unitariamente da
Pasini, in quanto vergati da un unico scriba, David Colville (1581 - 1629), nella sua

tipica grafia d'uso, inclinata a destra, dal ductus rapido e senza molte legature.

Colville era un monaco scozzese, letterato e linguista. Studio al Collegio Scozzese

270 pASINI 1997, XX VIIL
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a Roma, ma, nella prima decade del '600, anche a Venezia, Padova, Bologna e Pisa.

. < g . . : . 1271
Si occupo di catalogare e annotare 1 manoscritti arabi per 1'Escorial”" .

= 880, 1-6, Nicetae Heracleensis Catena in lob, excerpta.

= 880, 6, Catenae In Canticum Canticorum, scholia.

= 880, 6v, Catenae /n Odas, scholia duo.

= 881, 1-4v, Ioannis Protospatharii commentarius in Hesiodi Dies, cum indice dierum
nefastorum duodecim mensium (inc. Mnvi poptio ai évavtior o kol kn', expl. pnvi
oePplovapin] ai Eévavtiot &' kal kc').

= 882, 1-3v, Ioannis Tzetzis glossae in Hesiodi Opera et dies, cum indice nominum
mensium apud Aegyptios, Romanos, Graecos, Athenienses et Hebracos. Ed. GAISFORD 1823.

= 882, 4r-v, excerpta mythologica varia.

= Ar-v, Br-v, <loannis Chrysostomi /n Matthaeum homiliae, 1-90 (86-87 fragmenta)>.

La raccolta di David Colville venne acquisita dalla Biblioteca Ambrosiana

alla sua morte, nel 1629.

Bibliografia:

MARTINI, BASSI 1906, 1152, n. 1092. PASINI 1997, 240-245. PASINI 2007, 371.

1 gulla biografia di Colville WORTHINGTON 2003, 33, 84 n. 19, con bibliografia.
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O = Olomouc, Statni Vedecka Knihovna, Stat. Ved. Kn. M 179

Chartaceus. 232 x 156 mm. ff. I + 176. saec. XV/2.

Ir - 131r, Hesiodi opera, cum scholiis diversorum auctorum:

= Ir - 12r, Hesiodi Scutum, cum scholiis interlinearibus et scholiis marginalibus ex
<Ioannis Pothi Pediasimi> Technologia in Hesiodi Scutum <a Demetrio Triclinio> selectis.

= 12v - 171, loannis Pothi Pediasimi Technologia In Hesiodi Scutum, cum scholiis
marginalibus (inc. Oin- 1 o0noia Koi 1 peydin og évradba). Ed. GAISFORD 1823.

= 171, fragmentum anonymum de Operibus et diebus.

= 17v - 19v, loannis Tzetzis Prolegomena in Hesiodi Opera et dies, excerptum, cum
scholiis marginalibus.

= 19v - 21v, <loannis Tzetzis scholion in v. 1 Hesiodi Operum et Dierum>, cum duo
scholiis marginalibus.

= 21v-70v, Hesiodi Opera et dies, cum glossis interlinearibus. Ed. WEST 1978.

Procli Diadochi commentarius in Hesiodi Opera et dies (ed. PERTUSI 1955), excerpta

<a Demetrio Triclinio selecta>, cum scholiis marginalibus.

=  7Ir - 77r, Ioannis Protospatharii272 commentarius in Hesiodi Dies, cum scholiis
marginalibus.

= 77v - 891, loannis Tzetzis scholiis in Opera et Dies <a Demetrio Triclinio selecta>,
excerpta mythologica, cum scholiis marginalibus.

= &9v, vacuum.

=  90r - 114v, Hesiodi Theogonia, cum glossis interlinearibus et scholiis marginalibus.
Ed. West, Hesiod, Theogony, 1966.

= 1151 - 130r, Scholia vetera in Hesiodi Theogoniam cum scholiis marginalibus.

272 Ms. et OLIVIER, DU SORBIER 1983, 24 loannis Philoponi.
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= 130v, vacuum.
= 131r, Ioannis Pothi Pediasimi (ms. Iloannis Diaconi Galeni) Allegoriae in Hesiodi
Theogoniam, excerptum de ®g6g nomine, cum scholiis marginalibus quattuor.
131r - 136v, excerpta varia:
=  13Ir - 135v, <loannis Pothi Pediasimi et Michaelis Pselli historiolae sex>, cum
scholiis marginalibus:
131r-v, <Ioannis Pothi Pediasimi> nepi tiig dAAnyopiag @V pobmv.
131v, <loannis Pothi Pediasimi> Allegoria Tantali.
131v, <Michaelis Pselli> Allegoria Sphyngis.
131v, <loannis Pothi Pediasimi> 'Exi tod aiviypatog.
132r - 134r, Michaelis Pselli, Allegoriae Tantali et Sphyngis.
134r - 135v, <Michaelis Pselli> Allegoria de reconciliatione Vulcani.
= 135v, <loannis Pothi Pediasimi A/legoriae in Hesiodi Theogoniam, excerptum de
"Fames" nomine>.
= 136 r-v, <Excerpta Vaticana>.
137r - 159v, grammatica:
= 137t - 138v, Tryphonis grammatici De passionibus dictionum, cum scholiis
marginalibus.
= 138v - 141r, loannis Characis De encliticis, cum scholiis marginalibus.
= 140v, vacuum.
= 141r - 143v, <Tryphonis grammatici?> De tropis, cam scholiis marginalibus.
= 144r - 154v, Gregorii Pardi Corinthii De dialectis, con scoli marginali
= 1551 - 156v, <anonymi de genitivo nominum barytonorum cuius nominativus in -®v
desinit> (inc. T@v €ig -ov Baputévov, expl. O ® €nl yeviki|g), cum scholiis marginalibus duo.
= 157t - 159v, Ioannis <Philoponi Collectio vocum quae pro diversa significatione
accentum diversum accipiunt>, caum scholio marginali.

ff. 160r - 171r, excerpta de metris:
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= 160r - 168r, anonymi excerpta de metris (inc. Acuvaptnrtov 8¢ puétpov, expl. koi kopng
v movinyvp oéfwm). ff. 162, 165v - 167, vacua.

= 168v - 171r, <excerpta de re metrica quorum maxima pars constat e scholiis in
Hephaestionis Enchiridion quae dicuntur Appendix Dionysiaca>

= 171r, <Manuelis Moschopuli> De pedibus metricis.

= 171v, vacuum.
172r - 175v, excerpta varia e variis auctoribus:

= 172r, Longi Sophistae Daphnis et Chloe, excerpta.

= 172r - 174v, Achillis Tatii Leucippe et Clitophon, excerpta.

= 174v-175v, Diogenis Laertii Vitae philosophorum, excerpta.

= 175v, <Claudii Aeliani De natura animalium, lib. 11, 29>, excerptum de musca.
<Heraclidis De rebus publicis, cap. V >, excerptum de "Corinthus" nomine.
<Claudii Aeliani Variae historiae, lib. IV, 9>, excerptum de Platone et Aristotele.
<Heraclidis De rebus publicis, cap. XXXIII>, excerptum de "Rhodus" nomine.
<Agathiae Myrinaei Historiae>, excerpta.
<Plutarchi Vita Bruti et Dionis Cassii Romana historia>, excerpta de Bruto.
<Scholion in Aelii Aristidis Panathenaicum, 1, 19>,
Libanii <Orationes, XVII, 2>, excerpta, cum scholio.
<excerptum de Lilybaeo>

= <176 r-v>, vacua.

Rilegatura di fattura bizantina. Assi di legno con scanalature di taglio; le
coperte sono in cuoio, che col tempo si € rovinato e staccato. La copertina ¢ decorata
con stampa a freddo da un rettangolo centrale diviso a sua volta da reti in quattro
rettangoli e una losanga, a formare sedici triangoli, in ognuno dei quali ¢ disegnato

un ferro di cavallo triangolare appartenente a un animale fantastico; i punti di
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incontro delle reti presentano ferri di cavallo piu piccoli con una sorta di stella. In
ciascun piatto sono incastonate cinque borchie, una al centro e una a ciascuna
estremita del rettangolo centrale. Si sono perduti i cordoni, le chiusure e i due pitoni
fissati sull'angolo dell'asse superiore.

Trattasi di ventitré fascicoli: in apertura un bifolio, di cui restano solo il
margine superiore e tre bande strette; otto quinioni; un fascicolo di nove fogli; un
quinione del quale ¢ andato perduto 'ultimo foglio; quattro quinioni; un fascicolo
di sette fogli; un quinione del quale sono andati perduti gli ultimi tre fogli; un
fascicolo di tre fogli; due quinioni; un senione; un fascicolo di cinque fogli, dei
quali 'ultimo ¢ frammentario; un brandello di un ternione del quale ¢ andato
perduto il primo foglio.

Non ¢ sicuro che sia stato il copista a numerare, con lo stesso inchiostro del
testo, 1 fascicoli della prima parte, a partire dal primo quinione, ciascuno nel recto
del primo foglio nell'angolo o nel margine inferiore esterno; di questi numeri di
fascicolo ci sono rimasti solo o (f. 31), € (f. 41) e ot (f. 51). Quelli della seconda
parte, invece, sono sicuramente di mano del copista, al centro del margine inferiore
del recto del primo foglio di ciascuno; ¢ scomparsa la segnatura dei ff. 130-136.
Non ci sono numerazioni per la terza parte. L'angolo superiore esterno ha la
foliazione moderna, a matita.

Filigrane:
= accetta, tipo 1 ff. 1 ss., tipo 2 ff. 66 e 135, tipo 3 ff. 72 ss.; cf. Briquet 7833
(Venezia 1460), 7834 (Roma 1470); HARLFINGER 1974, Huchet 25 (Roma

1471).
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= corona a cinque fiori (ff. 51 ss., 142 ss., 150, 159), cf. Briquet 4879 (Ferrara
1458).

= fiore di giglio coronato (ff. 162 ss.).

= basilico (ff. 173 - 174).

L'ornamentazione, eseguita dal copista, ¢ molto povera.

Lo scriba & Demetrio Trivolis, lo stesso del Marc. gr. IX 7°7°: se ne riconosce
la grafia iscrivibile nella corrente erudita-calligrafica neoclassica di XV secolo.
Nonostante le variazioni di inchiostro, da bruno chiaro a bruno scuro, e scrittura,
che ¢ curata e regolare, leggermente pendente verso destra ai ff. 1 - 89, e piu corsiva
ai ff. 90 - 140, per poi tornare piu curata ai ff. 141 - 175v, Olivier afferma lo scriba

274 . . . . . . N
, anche se non arriva a identificarlo con Trivolis. Questo codice ¢ un

¢ uno solo
prodotto del periodo trascorso a Roma, negli anni '60-'70 del '400, da Trivolis. Nello
scrivere, Trivolis spesso si autocorregge.

Il contenuto ¢ lo stesso del Marc. gr. 464 fino al f. 136v, con l'esclusione di
uno scolio a Protospatario, degli scoli all'excerptum de ©gdc nomine e

275 1y . 276 .
, Di Gregorio”” e Livadaras

dell'excerptum de "Fames" nomine. Schultz
concordano nel ritenere questo manoscritto, almeno fino al f. 136v, copia del Marc.
gr. 464. Per West ¢ sicuramente tricliniano, perché mostra una preponderanza delle
lezioni di Triclinio, che oscurano le altre, ma non ¢ sicuro se derivi dal Marc. gr.

464 (tricliniano puro) o se appartenga a un'altra famiglia®’’.

273 OLIVIER, DU SORBIER 1983, 31.

274 OLIVIER, DU SORBIER 1983, 22-31.
25 ScHuLTZ 1910, 17.

276 D1 GREGORIO 1971, 18.

27T WEST 1974, 184.
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Il copista sbaglia ad attribuire il commentario a Filopono: "aber statt

Protospatharios iiber Rasur ®thomdvov", conferma Schultz*’®

. Nonostante le palesi
suggestioni provenienti da aristotelismo cristiano e neoplatonismo, correnti che
Filopono con la propria attivita filosofica tenta di sintetizzare, un'attribuzione a
quest'ultimo della nostra esegesi fisica ai Giorni sarebbe difficilmente conciliabile
col dato di fatto che mai egli si occupo di Esiodo, né in opere esegetiche né in scritti
grammaticali. Se il Lami e Weinberger ci attestano che Johann Alexander
Brassicanus diceva di possedere i commentari su Esiodo di Giovanni Filopono il
Grammatico, d'altro canto il manoscritto che li conteneva non era noto allo Schultz,
e Fabricius riteneva che il loro autore fosse non gia Filopono, per i motivi succitati,
bensi Giovanni Diacono Galeno o Tzetze, rispettivamente alla Teogonia e alle
Opereei giorni279.

Discepolo del neoplatonico Ammonio della Scuola di Alessandria, Giovanni
Filopono fu attivo nel VI secolo. In un clima di tolleranza religiosa come quello che
permeava Alessandria gia dal IV secolo, non era inusuale la collaborazione di un
cristiano come Filopono con un neoplatonico. Si occup6 di grammatica, con opere
quali 1 Tovika mapayyépata, di filosofia e di teologia. I suoi commentari filosofici

. . .o . . . 280
sugli autori antichi erano incentrati sul solo Aristotele

. Dopo la chiusura della
Scuola di Atene da parte di Giustiniano nel 529, si sfumo il suo interesse per 1 testi

pagani e volse a posizioni cristiane dogmatiche, avvalendosi sempre e comunque

degli strumenti della logica aristotelica.

28 ScHuLTZ 1910, 17.

219 FABRICIUS 1966-1970, 1, 588. LaMI 1775, 29. SCHULTZ 1910, 4, n. 5. WEINBERGER 1908, 78 assegna
questo manoscritto alla biblioteca di Corvino.

280 per l'opera di Filopono, che non contempla Esiodo, cf. Der neue Pauly, 9, s.v. Philoponos, Ioannes.
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ScHULTZ 1910, 17. WEST 1974, 184-185.

89



P = Paris, Bibliothéque Nationale de France, Par. gr. 1868

Chartaceus. Media mensura. ff. IT + 458. saec. XV.

= Ir-1lv, anonymum compendium Aristotelis Logicae (inc. ‘Ot dvaykaiov €oti, expl.
nepl 10D Piov 100 ApPLGTOTEAOD).

= 12r- 17v, Ioannis Protospatharii commentarius in Hesiodi Dies.

= 17v - 18v, <loannis Pothi Pediasimi De partu septemmestri et novemmestri>. Edd.
CUMONT 1923, DE FALCO 1923b.

=  19r-21v, vacua.

= 22 r-v, <dnthologia Palatina, IX, excerpta.>

= 23r-28r, <Luciani Sameosatensis Muscae encomium>, cum scholiis.

= 28r - 52v, anonymus tractatus De animae facultatibus (inc. 'Ot 1@V Yyoywdv
dvvapewv). ff. 40r - 41v, 42v - 46v, 51, vacua.

= 52r - 82r, anonymus tractatus De dialectica (inc. AtoAekTikn €oti €V TEYVOV). ff.
74r - 81v, vacua.

=  82r- 108v, <Alexandri Aphrodisiensis De fato>, initio mutilum.

= 108v - 111r, Iamblici fragmenta. ff. 109v - 110v, vacua.

=  111r - 143r, Plutarchi Vita Homeri.

= 143r - 228r, Marci Tullii Ciceronis Somnium Scipionis, a Maximo Planude
translatum.

Macrobii Expositio Somnii Scipionis.

= 228r - 228v, Nomina animalium terrestrium et aquatilium.

= f.229r, vacuum.

= 229v - 230r, tabulae astrologicae et astronomicae.

= ff. 230v - 234v, vacua.
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= 235r - 316r, Themistii rhetoris /n Aristotelis de anima paraphrasis. ff. 314v, 315v,
vacuum.

= 316r - 357v, Lulii Pollucis Onomasticon, fine mutilum. f. 326, vacuum.

= ff. 358r - 367v, vacua.

= 368r - 369v, Hippocratis medici De generatione hominis, finis tantummodo.

= 369v - 375v, Hippocratis medici De semine; De natura pueri; De morbis IV.

= 375v-391r, Hippocratis medici De membris.

= 377r, Hippocratis medici Lex.

= 377r - 379v, Hippocratis medici De arte.

= 379v - 398v, Hippocratis medici De veteri medicina.

= ff. 399r - 406v, vacua.

= 407r - 452r, <Thomae Aquinatis Summa contra gentiles>, initio mutila, a Demetrio
Cydone Graece translata. f. 451, vacuum.

= 452r - 458v, <Thucydidis Historiae>, liber I, initio mutilus.

Si alternano almeno quattro mani. Fino al f. 11v incluso la scrittura ¢
barocca, regolare ma involuta. Poi si appiana, infatti la grafia dei ff. 12r - 50v palesa
un neoclassicismo tricliniano: sobria, bilineare, con lettere maiuscole, poche
legature e l'asse leggermente inclinato. Ai fogli 52r - 73v la grafia di Giorgio
Alexandrou, sciolta e regolare, dall'interlinea bassa e con la caratteristica phi a
losanga. Prete e viceprotopapa a Candia, la capitale di Creta, il principale dominio
veneziano, Alexandrou fu attivo come copista dal 1459 alla fine del secolo;
collaborod con Aristobulo Apostolis e fu copista per il cardinale Bessarione. Dopo 1
fogli bianchi torna lo stile grafico neoclassico di stampo "tricliniano" ai ff. 82r -
147r. Ai ff. 147v - 156v, 235 e 316, e ai titoli dei ff. 111 e 143 ¢é riconoscibile la

grafia di Giovanni Roso, tipicamente sciolta, inclinata a destra, con insistenza sulle
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linee diagonali e con lettere caratteristiche quali beta "a cuore", delta maiuscolo,
iota e ypsilon sistematicamente accompagnate da dieresi, tau sovrapposto. Nativo
di Candia, attivo dal 1455 al 1498, Roso fu il calligrafo pit noto del XV secolo. La
sua vita fu caratterizzata da frequenti cambi di dimora fra Roma, Venezia, Bologna,
Firenze e Grottaferrata, il che gli consenti di entrare in contatto con varie influenti
personalita dell'epoca, come il cardinale Bessarione, Francesco Gonzaga, Lorenzo
de' Medici, Alessandro Farnese e Palla Strozzi, per conto dei quali copiava.
Collaboro con Giorgio Trivizia. Ai ff. 157v - 341v ¢ riscontrabile nuovamente lo
stile del neoclassicismo tricliniano. Dal f. 342r alla fine del codice la scrittura ¢ di
modulo piccolo, rettangolare e angolosa. Le mani non si alternano in
corrispondenza di determinate porzioni del testo; inoltre, spesso al cambio di mano
corrisponde un foglio bianco.

Risulta evidente che la seconda mano appartiene a un copista che conosceva
bene o, quanto meno, aveva letto gli scoli di Tzetze a Esiodo: il testo del commento
di Protospatario, infatti, ¢ corredato di glosse marginali alcune delle quali sono
excerpta dell'opera di Tzetze™'.

II codice si trovava nella biblioteca di Niccolo Ridolfi, collezionista di una
vasta serie di manoscritti antichi. Nipote di papa Leone X, cardinale dal 1517, il
Ridolfi nel 1524 divenne arcivescovo di Firenze e amministratore di Vicenza;
ottenne l'arcivescovato anche di Vicenza nel 1543. Dopo la sua morte, i suoi
manoscritti vennero acquistati dal maresciallo Piero Strozzi, per poi essere acquisiti

da Caterina de' Medici ed essere incorporati, alla morte di quest'ultima nel 1589,

281 Cf. infra apparato critico.

92



alla Bibliothéque Royale grazie all'intervento del bibliotecario del re, Jacques-

Auguste de Thou.

Bibliografia:

MURATORE 2009.

OMONT 1886-1898, 155-156.

93



F = Paris, Bibliothéque Nationale de France, Par. suppl. gr. 1254

Chartaceus. 144 x 88 mm. ff. VI + 150. saec. X VI ex.

= 7r-34v, Gregorii Nazianzeni carmina nonnulla.
Disticha tria de grammatica, retorica et philosophia.

= 35r-35v, Basilii Caesariensis epistulae quattuor, excerpta.

= 35v, Gregorii Nazianzeni epistula 80 ad Eudoxum Cnidium rhetorem.
<Evagrii sententia 11>

= 36r - 37r, Marci Musuri Symbolum.

= 37v-40v, Gregorii Nazianzeni carmen | 2; 32 sententiae. Versus sine ordine.

41r - 43v, Gregorii Nazianzeni sententiac morales alphabetico ordine (inc. Ayofa
npofvumC Kkai AdAetl kai pévOave, expl. @ yiipag AvOpOTOIGLY £DKTOIOV KAKOV).
= 43v, Gregorii Nazianzeni dodecasyllabi versus sex (Zvv taig dxdvOaig EKpvovtot Kol
poda, expl. To 8¢ PAafepov dg axdvOaig EKTpETOV).
= 43y, dodecasyllabi versus de veste monachorum (inc. Movactoic kK6GpHOG pEYag 1
axoopio, expl. &v mavti Epym €v 8¢ tpaméln TAEoV).
= 43y, <Theodori Prodromi?> versus quattuor sine titulo (inc. TéBpumov Gpua T0d
Zatav e0d0&ia, expl. KataoTPEPOVSL Kol TO TAYYPVGOV GTONA).
= 44r, Gregorii Nazianzeni versus iambici sex.
<De spiritu, de aeternitate, de corpore> (inc. ‘Ot 10 Tvedpo TovTay®dg KaAeital, expl.
nvedpo ioyvoc); Isaia 11, 2, excerptum.
= 44y, paragraphus de tribus statibus hominis.
<Ioannis Damasceni De octo spiritibus nequitiae>, excerptum.
Schema de animae divisionibus.
=  45r, <sancti Maximi confessoris De caritate centuria, 1, cap. 79>

= 451 - 45v, de animae divisionibus et facultatibus.
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45v, diagramma mocay®¢ oi oYEGES TETPOYDGS.
46r, de quattor cardinalibus virtutibus.

46r - 46v, de tribus generibus paenitentiae.

46v, diagramma temptationum.

Diagramma peccatorum capitalium.

47r - 48r, Michaelis Pselli versus politici de ventis (inc. Avepot dmdekd giot kal puabe

TOVTOV KANGELS, expl. cap®g Te TapadEédmka TNV TEPL TOVTOV YVAGCLY).

elOMV).

48r - 49v, Michaelis Pselli versus politici De septem oecumenicis synodis.

Anth. Pal. [, 29, 1.

50r, Menses Atticorum, Macedonum et duodecim zodiaci signa.

Theonis epigramma (Anth. Pal. IX, 491).

Exemplum analysis logicae.

50v, aliquot de historia Pyrgiensium et Paphlagonum (periocha Herodoti II, 2?).
Tabula synoptica de duplici interpretatione Scripturarum.

51r - 54r, De figuris, a (t@®v T0D AOYOL GYNUATOV).

54r - 57r, De figuris, b (ta kota AEEWV oyRUATO).

57v, De tribus generibus rhetoricae (inc. Xpn yivdokew 611 Tpi@dv dvioV TG PTOPIKi|G

Enumeratio trium partium animae.

57v - 58v, fragmenta grammaticae.

58v, Favorini definitiones lexicales: mapdppacig et HeTdppacis.

59 r-v, argumentum BovAdpevog Apiotopavng.

<Thomae Magistri> de comoedia.

Personae Aristophanis Pluti.

60r - 92r, Aristophanis Plutus, cum scholiis.

92, fragmenta tria: Sophoclis; cifOAANG, T00 ATOAA®VOG TOD UAVTE®C.

92v, gnomica.
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=  93r- 122v, Hesiodi Opera et dies, cum scholiis.

= <123r, loannis Carpathii excertpa>

= 1231 - 124v, Theodori Prodromi, excerpta e Tetrastichis in Vetus Testamentum, in
Novum Testamentum, in sanctum Gregorium Nazianzenum, in sanctum Basilium, in sanctum
Johannem Chrysostomum.

= 125r, estratti grammaticali

= 125v, <Anastasii Sinaitae quaestio 47>.

= 126r - 134v, loannis Protospatharii commentarius in Hesiodi Dies.

= 134v, <Theodori Prodromi fetrastichum> gig 1ov Odvatov Todvvov.

= 135 r-v, Hippocratis medici Ad Galenum liber de pulsibus et de temperamentis
corporis humani (inc. To aGvOpoOTIVOV 60 EK TEGGAPOV YOUDV GuVicTaTAl, eXpl. cupTTOUATO
d¢ adTOD TOVOL TAELPGV).

= 135v - 136r, Mensium adornatio, otiyot iotpwcol iappoi, usque ad Februarium, sed
explicit pertinet ad Augustum (inc. Bpot®v not@®v 1€ YAukéwv mag, expl. v 1dvV youypdv, v
TAOV Aoy AVOV).

=  136v - 137r, Theodori Prodromi Mensium adornatio.

= 137v, De quattuor elementis et ipsorum qualitates (inc. [Tdp, anp, HVéwp, 1], expl. Enpa
Kai Oepun).

= 138r, fragmenta sine titulo de elementis in philosophorum naturalium scripta (inc.
Dvuoikoc Adyog Tapd PLAocopolg, expl. iptdog).

= 138r-v, <Michaelis Pselli De anima>, excerpta sine titulo.

= 138v - 139v, fragmenta sine titulo de natura.

= 139v, <Michaelis Pselli De anima>, excerpta sine titulo.

= 140r-v, Sosiadis Septem sapientium praecepta.

= 140v, apophtegmi ®@aiod vrodijKat.

= 141r - 149v, Gregorii Nysseni De hominis opificio, cap. 30.

= 149v, Ezechielis cap. 34, 1-8 10 mpofatd pov.
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= 1501, Prolegomena logicae (inc. Aoy €ott yuyiic Kptikov, expl. €motiuny

dvvapeda KoAEV).

Mezza legatura in montone.

Diciassette fascicoli, tutti quaternioni (eccetto 1 quinioni v, o, y, e ff. 125-
134). La fascicolazione ¢ piu tarda (v, &, p-y, y-¢, 6-7), € non coinvolge i ff. 125-
134 e 143-150.

I motivi ornamentali constano di piccole bande ritorte, in inchiostro nero o
rosso, sormontate da una croce (ff. 7, 60, 126), attorno alla quale le iscrizioni IC,
XC e vika.

Due mani diverse si alternano senza regolarita. E ben visibile la differenza,
per esempio, al f. 27r: la prima, quella del titolo, € una scrittura posata, regolare, di
modulo piccolo, iscritta in una corrente paleografica tradizionalista e arcaizzante;
la seconda ¢ allungata, inclinata verso destra, dal ductus corsivo, con legature e
segni tachigrafici. Il nostro commentario ¢ vergato dalla prima.

Il volume venne riportato dall'Oriente da Minoide Mynas, autore del
"Catalogus codicum manuscriptorum graecorum e Graecia allatorum", contenuto
nel manoscritto Par. suppl. gr. 728. Omont gli attribuisce la segnatura NZ (ff. 1, 7),
I'indice (ff. 2r - 3v) e 'averne commissionato la rilegatura®**; a Mynas vanno riferiti

anche le firme ai ff. 7 € 150 e il timbro al £. 7.

Bibliografia:

ASTRUC, CONCASTY 1960, 486-491. OMONT 1886-1898, 9.

282 OMONT 1886-1898, 9.
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Torino, Biblioteca Nazionale Universitaria, Taur. B. 111. 16

Chartaceus. ff. 163. saec. XVI.

= Ir- 17r, Hesiodi Theogonia.

= 18r- 112r, Hesiodi Opera et dies, cum loannis Tzetzis commentario, cum scholiis.

= 113r - 135r, Synesii Cyrenaei Liber de insomniis, cum Nicephori Gregorae
commentario, cum glossis interlinearibus.

= 136r - 101r, Ioannis Protospatharii commentarius in Hesiodi Dies; allegoriae
quarumdam fabularum et allegoriae de mensibus Aegyptiorum, Hebracorum, Graecorum,
Atheniensium, Romanorumgque.

= 141r - 163r, Euripidis Andromache, cum hypothesi praemissa et scholiis.

Questo codice, andato distrutto nell'incendio che il 26 gennaio 1904 colpi la
Biblioteca Nazionale di Torino, era costitutito di vari opuscoli filologici.
Amedeo Peyron, colui dal quale, nel 1969, la Biblioteca Nazionale di Torino

acquisto la biblioteca, ebbe modo di visionarlo®™.

Bibliografia:

ELEUTERI 1990. PASINI 1749,216,n. 112.

283 ELEUTERI 1990, 196.
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Tr = Venezia, Biblioteca Nazionale Marciana, Marc. gr. 464 (coll. 762)

Chartaceus. 235 x 155 mm. Ff. I +225. A.D. 1316-1319.

= Ir-v, tria epigrammata in mortem regis Michaelis (VIII an [X?).
Tria epigrammata in Manuelem Phakrasem.
Anonyma poemata duo: In divitem et In vitam hominis.

= 2r- 13r, Hesiodi Scutum, cum Ioannis Pothi Pediasimi scholiis.

= 13v, vacuum.

= 14r - 19v, Ioannis Pothi Pediasimi Technologia in Hesiodi Scutum.

Scholium vetus in Hesiodi Theogoniam.

= 20r - 461, Hesiodi Opera et dies, cum Manueli Moschopuli scholiis.

=  46v - 78r, Manueli Moschopuli commentarius in Hesiodi Opera et dies. Ed. S.
Grandolini, Manuelis Moschopuli commentarium in Hesiodi Opera et dies, Roma 1991.

= 78v - 84r, Ioannis Protospatharii commentarius in Hesiodi Dies.

= 84v - 116r, loannis Tzetzis scholia in Hesiodi Opera et dies, a Demetrio Triclinio
collecta et selecta.

= 116v - 143v, Procli Diadochi commentarius in Hesiodi Opera et dies, excerpta a
Demetrio Triclinio selecta.

= 144 r-v, vacuum.

= 1451 - 169v, Hesiodi Theogonia, cum Demetrii Triclinii scholiis (ékioyn and tdv
molo®dv oyolimv), continentis excerpta ex loannis Diaconi Galeni Allegoriis.

= 170r - 184v, scholia vetera in Hesiodi Theogoniam.

= 1851 - 218r, Ioannis Diaconi Galeni Allegoria in Hesiodi Theogoniam. Ed. H. Flach,
Glossen und Scholien zur hesiodischen Teogonie mit Prolegomena, Osnabriick 1970.

= 218v - 220r, loannis Diaconi Galeni Allegoria in Homeri Iliadem. Ed. H. Flach,

Glossen und Scholien zur hesiodischen Teogonie mit Prolegomena, Osnabriick 1970.
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= 220v - 224v, Michaelis Pselli mythologica: Allegoriae Tantali et Sphyngis; Allegoria
de reconciliatione Vulcani.
= 225r, fragmentum mythologicum anonymum De Thyagete et Electra.

= 225 r-v, mythologica: <Excerpta Vaticana>.

Buone condizioni, se si eccettua l'usura del primo quaternione, e in
particolare del f. 1.

Il f. 1 contiene degli epigrammi bizantini ed ¢ estraneo anche per il
contenuto, oltre che per la mano differente -risalente probabilmente allo stesso
primo XIV secolo-, al resto del codice. A esso seguono 30 fascicoli, dei quali, in
ordine, due quaternioni, un bifolio, tre quaternioni, un settifolio, undici quaternioni,
un ternione, dieci quaternioni, un foglio singolo. Evidentemente il codice era piu
ricco, se quest'ultimo foglio, incollato posteriormente agli altri, porta il numero di
fascicolo Aa'. La numerazione per fascicoli € recenziore o, al piu, coeva a quella per
fogli. Di ciascun fascicolo sono state numerate la prima e l'ultima pagina secondo
il sistema di numerazione greco, mentre Bessarione -al quale risalgono le note di
possesso in greco e latino al f. 1v- ha segnato 1'ultima pagina con numeri arabi.
Tracce di una numerazione piu antica ai ff. 35v 8, 36r e 43v v, 44r J; se ne deduce
che a era posto al f. 20r, il primo delle Opere e i giorni esiodee.

I ff. 33v e 34r sono decorati con miniature di soggetto agricolo”™,
probabilmente coeve alla stesura del codice; non soddisfatto dei primi disegni, il

copista li ha vergati una seconda volta sopra quelli precedenti, dei quali restano

tracce. Le illustrazioni seguono il contenuto dei versi 423-445, 465-471 e 571-573

284 per fotografie e analisi, cf. DERENZINI 1995.
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e presentano quattro gruppi di soggetti, aratro, carro, mortaio con pestello e vari
altri strumenti agricoli piu semplici; hanno dunque scopo descrittivo, mostrando
come aggiogare i buoi o come impugnare aratro e pungolo. La resa accurata e
particolareggiata delle miniature, caratteristica che contribuisce a individuare nel
Marc. gr. 464 un codice di pregio, ne giustifica la grande fortuna, tale che
Trincavelli le fece riprodurre nella propria edizione degli scoli esiodei del 1537,
peraltro implicitamente fondata su questo stesso manoscritto, oltre che sul Marc.
gr. 480°%.

Tutte filigrane sono riscontrabili nel repertorio di Harlfinger™’, che per
ciascuna di esse si ¢ fondato appunto su questo codice, con le seguenti diciture:
= Fcu3 (ff.2-9,5-6,18-19,169 - 176, 187 - 190, 194 - 199, 203 - 206, 210 -

215,218 - 223);

» Lettre 13 (ff. 11 -16, 85 -88,92-97, 108 - 113);
* Croix 4 (ff. 21 - 26, 22, 28 - 35, 38 - 41, 39 - 40, 44 - 50);
* Férule 3 (ff. 52 - 57,59 - 66, 70 - 71, 77 - 80, 100 - 105, 116 - 121);
= Colonne 7 (ff. 83 - 90);
* Couronne 5 (ff. 101 - 104);
= Cloche 5 (ff. 117 - 120);
* Croix 10 (ff. 124 - 129, 132 - 137, 133 - 136);
= Lettre 7 (ff. 125 - 128, 141 - 142).

Eccettuato il f. 1, il codice venne vergato da Demetrio Triclinio (ca. 1280 -

1340), della cui attivita filologica si ¢ avuto modo di parlare. La paternita dei suoi

285 FOERSTER 1898, 569.
286 HARLFINGER 1974.
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manoscritti ¢ riconoscibile dal sigillo pétepov Anuntpiov tod Tpiwiov, oltre
che dalla presenza di scoli mepi pétpwv. Fra questi, il nostro Marciano Z 464 ¢ una
dimostrazione del largo uso che egli fece dei commentari bizantini, che conosceva
ampiamente, al pari degli scholia vetera.
La sua ¢ una tipica scrittura trecentesca, ben inserita nel ritorno all'ordine del XIV
secolo in seguito alla dissoluzione della Perlschrift. Particolarmente, oltre
all'ypsilon a coppa, si possono notare le numerose inserizioni di lettere maiuscole,
la dieresi sistematica su iofa e ypsilon, le legature di spiriti o accenti con le lettere.
Triclinio manifesto la propria influenza gia sui contemporanei anche nel modo di
scrivere. Lo stile tricliniano consiste nell'attenzione alla disposizione del testo nella
pagina e in una scrittura di modulo medio-piccolo, regolare, accurata, elegante,
armoniosa. Ma non sobria: Triclinio, anzi, si compiace dei propri virtuosismi
calligrafici.

Triclinio penso il codice suddiviso in due parti: nella subscriptio dell'ultimo
foglio della prima (ff. 20 - 78r) afferma di aver finito il libro degli Erga di Esiodo
il 20 agosto 1316**’; 1a seconda (ff. 78v - 225v e, aggiunti piu di recente, 2 - 19v)

ha al f. 218r la subscriptio che riporta il 16 novembre 1319

. Dei quattro
commentari agli Erga, dunque, Triclinio in un primo momento propose solo quello

di Moscopulo e successivamente quelli di Proclo, Tzetze e Protospatario. Ma da

dove copiava Triclinio? Martin West ritiene verosimile che si sia fondato su un

27 gyphion 10 mopdv Biriov tdv Epyev kai fipepdv Howodov didt yeipde &1od Anuntpiov tod Tpikhwiov,

TeAe100EY &v unvi adyodote eikootii iv(diktidvo)g 18" Etovg cord®.

288 , , X \ . \ \ . a . ~ . . - .
€tereldOn 10 mapov Pipriov S yepog ypapsv Euod Anuntpiov tod Tpukwviov, &v unvi voepfpiom

gkkandexdrn v(Suctidv)og y™ Erovg cokm.
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esemplare unico, corrispondente al manoscritto usato da Moscopulo o almeno a un
suo fratello™’.

Non sono solo I'esame della fascicolatura e le sottoscrizioni di Triclinio a
permetterci di individuare tre gruppi di materiale omogeneo, concernenti, in ordine,
lo Scudo, le Opere e i giorni e la Teogonia di Esiodo, che sarebbero stati preparati
autonomamente. Nella sezione dedicata alle Opere e i giorni e all'esegesi di
Moscopulo (ff. 20r - 78r) la filigrana Ecu 3 non compare mai. Ulteriore conferma
dell'autonomia di questa stessa sezione ¢ 1'uso caratterizzante da parte di Triclinio
degli spiriti tondi. A questo riguardo, infatti, ¢ significativa la scoperta di Alexander
Turyn: proprio fra il 1316 e il 1319 Triclinio cambio il modo di scrivere gli spiriti,
da una forma tondeggiante a una angolata arcaizzante -del resto ben collocata nel
gusto paleografico arcaizzante dell'epoca-, probabilmente per conferire preziosita

al testo?”°

. Inoltre, per le Opere e i giorni 1 versi sono 16 per pagina, mentre 21 per
Scudo e Teogonia. Anche l'esame degli inchiostri, infine, va nella stessa direzione.
L'inchiostro, infatti, ¢ sempre nero, ma dal f. 78v il colore ¢ piu sbiadito. Un
inchiostro luminescente alla lampada UV, inoltre, ¢ stato utilizzato per gli scolii di
Proclo (ff. 116v - 143v), per lo scolio allo Scudo di f. 5r, per lo scolio alle Opere e
i giorni di f. 19v, per gli ultimi tredici versi delle Opere e i giorni (f. 46r), per 1
segni prosodici ai poemi esiodei e per correzioni e aggiunte; questo inchiostro

C g . . .. . 291
sarebbe stato usato da Triclinio al momento di unire il codice

. In base a questi
dati ¢ possibile individuare nel testo delle Opere e i giorni e nell'esegesi moscopulea

il nucleo piu antico del codice. I commentari alle Opere e i giorni di Protospatario,

289 WEST 1974, 176.
2% TURYN 1972, 124-125: Turyn parla di "angular breathings".
21 E la conclusione cui giunge, in seguito a una meticolosa analisi, DERENZINI 1979, 236.
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Tzetze e Proclo, sono di inserimento piu recente, come prova anche l'utilizzo di
apostrofi angolari e spiriti squadrati. Nel corso degli anni, quindi, l'interesse di
Triclinio per il testo esiodeo perdurod e si mantenne vivo, inducendolo a rimettere
continuamente mano al suo codice.

Interessante I'annotazione di Di Gregorio concernente la seconda raccolta di
scoli alla Teogonia (170r - 184v): le sue caratteristiche denotano l'intervento di un
interpolatore, la cui collocazione cronologica resta imprecisata, che ha rielaborato
gli scholia vetera alla Teogonia in diversi modi: modificandoli nella redazione,
emendandoli, omettendone alcuni, inserendovi gli excerpta delle Allegorie di
Giovanni Diacono Galeno o contrassegnando a testo con g gipnton il luogo del
testo riguardo al quale la nota esegetica ripete affermazioni gia fatte®?,

Nell'ambito, infine, del testo di nostro interesse, si noti 1'uso caratteristico
della diple marginale per segnalare il lemma esiodeo: la si ritrova anche nei codici

B, O e V, del resto discendenti da quello tricliniano, come si dimostrera in sede di

recensio.

Bibliografia:
DERENZINI 1979. DERENZINI 1995. D1 GREGORIO 1971. D1 GREGORIO 1972.
HARLFINGER 1974. LIVADARAS 1963, 201-211, tabb. 6-7. MIONI 1960, 248-251.

PERTUSI 1955, X. TURYN 1972, 123-127, tabb. 96-99 e 237 d-e. WEST 1974, 184.

292 D1 GREGORIO 1972, 12.
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Z = Venezia, Biblioteca Nazionale Marciana, Marc. gr. 480 (coll. 589)

Membranaceus. 335 x 235 mm. Ff. III + 443 (+ 254bis) + III. saec. XV med.

Opere contenute:

=  4r - 80v, Oppiani Anazarbensis Halieutica, cum scholiis.

=  8lr- 105r, Oppiani Apameensis Cynegetica, cum scholiis.

= 105v - 1281, Theocriti Idyllia, I-XVIII, cum scholiis (id. I-VIII) et hypothesibus (id.
II-XI, XIV-XV).

= 128v, vacuum

=  129r - 150v, Dionysii Periegetae Orbis descriptio, cum paraphrasi.

= 151r- 162r, Nicandri Colophonii vita; Theriaca, cam scholiis.

= 162r - 169r, Nicandri Colophonii, Alexipharmaca, cum scholiis.

= 169 rv, Aglaiae Adversus suffusiones incipientes, cum scholiis.

= 169v - 170r, metrologica: tabula ponderum mensurarum.

= 170v - 171r, Arati Solei vita; hypothesis et prolegomena in Phaenomena™”.

= 171 rv, Arati Solei De sphaera et De sphaerae divisione.

=  172r - 197v, Arati Solei Phaenomena, cum scholiis.

= 197v - 214v, Arati Solei Prognostica, cum scholiis

= 214y, epistula Iuliano cuidam.

= 215r-222v, Hesiodi Scutum, cum Ioaniis Pothi Pediasimi scholiis.

= 223r-226v, loannis Pothi Pediasimi Technologia in Hesiodi Scutum.
Scholium vetus in Hesiodi Theogoniam.

= 226v - 2361, Hesiodi Opera et dies, cuam <Manueli Moschopuli> scholiis marginalibus

= 2361 - 254bis, Manueli Moschopuli commentarius in Hesiodi Opera et dies.

293 [ Fenomeni di Arato sono perfettamente coerenti con le Opere e i giorni esiodee che seguono, giacché ne
costituiscono uno sviluppo nel solco della tradizione didascalica; cf. HUNTER 2014 100-111 ¢ VAN NOORDEN
2015, 168-203.

105



= 254bis - 257r, loannis Protospatharii commentarius in Hesiodi Dies.

= 257r - 274r, loannis Tzetzis scholia in Hesiodi Opera et dies, <a Demetrio Triclinio>
collecta et selecta.

= 274r - 288r, Procli Diadochi commentarius in Hesiodi Opera et dies, excerpta a
Demetrio Triclinio selecta.

= 288v - 307v, Hesiodi Theogonia, cum scholiis Demetrii Triclinii (ff. 288v - 299v) et
scholiis veteribus (ff. 300r - 307v). Ioannis Pothi Pediasimi Allegoria Anagogica in Iliadem
4: 1-4; Allegoria Tantali et Sphyngis, Allegoriae in Hesiodi Theogoniam,; Triplex modus
allegoriae fabularum poeticarum, nempe physicus, ethicus et theologicus294.

= 307v - 324v, loannis Diaconi Galeni Allegoria in Hesiodi Theogoniam.

= 324v - 325v, loannis Diaconi Galeni Allegoria in Homeri lliadem.

= 325v - 327v, Michaelis Pselli Allegoriae Tantali et Sphyngis; Allegoria de
reconciliatione Vulcani.

= 327v - 328r, mythologica: De Taygete et Electra; <Excerpta Vaticana>.

= 328v, vacuum.

= 329r - 400r, Apollonii Rhodii Argonautica, cum scholiis et hypothesis (II-IV).

= 400 rv, Apollonii Rhodii vita.

=  401r - 416v, Orphei Argonautica.

= 416v - 430r, invocatio ad Musas et Hymni Orphici 1-87.

= 430r - 432r, <Procli> Hymni 1-7

= 432v -443v, Callimachi Hymni 1-6

Membrana ben levigata e conservata.

2% Ma LEVRIE 2018, 7-8 sostiene I'attribuzione di queste opere a Giovanni Diacono Galeno, la cui figura & stata
piu volte, spesso a torto, sovrapposta a quella di Pediasimo, in primo luogo per il fatto che entrambi scrissero
scoli a Esiodo.
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Quarantacinque fascicoli: ventun quinioni e un foglio singolo, dopodiché i
rimanenti sono ancora quinioni. Ciascun fascicolo ¢ stato numerato dal copista nel
margine basso della prima e dell'ultima pagina e da Bessarione, secondo il proprio
sistema di numerazione (al, a2, bl, b2, aal, aa2, etc., fino a tt3), nell'angolo
inferiore esterno dei singoli fogli.

In inchiostro rosso sono vergati fasce -quale quella floreale al f. 4 contenente
lo scudo di Bessarione-, titoli, lettere principali e note marginali. Nel 1868 sono
stati inseriti alcuni titoli in rosso, compreso quello relativo al commento di
Protospatario.

Lo scriba fu il cretese Giorgio Trivizia (1423-1485). Operava nel
Peloponneso fino al trasferimento a Roma del 1448. Dal 1455 fu a Venezia e nel
1464 divenne prete della comunita greca di Venezia. Fu un copista molto attivo, se
gli sono attribuiti circa trenta codici, dei quali il Marc. gr. 480 appartiene alla
seconda e ultima fase dell'attivita di Trivizia, caratterizzata da una grafia regolare,
posata, elegante e contenuta, non pitl contorta ed esuberante®”; il modulo ¢ piccolo,
le legature rare; leggermente inclinata a destra, la scrittura enfatizza le linee
diagonali, in particolare della lettera chi. Queste caratteristiche corrispondono,
nell'alveo della paleografia "d'expertise" di XV secolo, a quelle del filone
tradizionale, che riprende i tratti dell'Hodegonstil.

Per quanto concerne il contenuto, si tratta di una collezione di poesia greca

scritta per Bessarione, del quale ¢ visibile la nota di possesso al f. 3v.

2% Elenco dei codici e individuazione delle fasi paleografiche di Trivizia in MIONI 1976, 310.
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E un codice tricliniano non puro: non si tratta, cioe, di un apografo del Marc.

gr. 464, ma palesa alcune lezioni di Demetrio Triclinio™°.

Bibliografia:

D1 GREGORIO 1971. D1 GREGORIO 1972. MIONI 1960, 272-276. WEST 1974, 184.

296 Definizione di WEST 1974, 184; contrariamente, ¢ ritenuto apografo del Marc. gr. 464 da SCHULTZ 1910,
30 e D1 GREGORIO 1971, 3.
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M = Venezia, Biblioteca Nazionale Marciana, Marc. gr. 500 (coll. 803)

Membranaceus. 218 x 145 mm. ff. IT + 156. saec. XIII.

I-1I (ex alio manuscripto), <Ioannis Chrysostomi> ecloga XII De ingluvie et ebrietate,

excerptum.

amplior.

2r - 3r, index dialecticae, capp. 68.

3r - 4v, index expositionis fidei, capp. 100.

4v - 5t, Etepa ke@AAara diapopa ko', quorum nulla hodie servantur.

5v, vacuum.

6r - 47r, loannis Damasceni epistula ad Cosmam monachum; Dialectica.

48r - 57v, 66r - 73v, 581 - 65v, 74r - 146v, loannis Damasceni Expositio fidei, editio

146v - 147r, Hippolyti Thebani Syntagma chronologicum, De Jacobo fratre Domini

(inscr. ms. Tob ayiov Bactieiov ‘Epunveia gic trv @gotokov kai gic EAcaPert).

147r, Chronotaxis brevis de Maria Deipara (inc. 'H xvpio Ogotoxog centepfpio n'

€yevvn o, expl. T®v tijd€ petéote).

147 r-v, Interpretatio vocis avOpwrog (inc. 'H 100 dvBpdnov mpoonyopia T Efpaidt

@V TOp Epunvedetat, expl. Top Aéyetan).

147v - 148r, <Splenii> De generatione hominis.
148r - 154v, Ioannis Protospatharii commentarius in Hesiodi Dies.
154v - 1551, Ioannis Pothi Pediasimi De novem Musis.

155r - 156v, Ioannis Pothi Pediasimi De partu septemmestri et novemmestri.

Buona conservazione, nonostante la carta sia inumidita.
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Il bifolio di guardia era originariamente un foglio singolo, che in seguito
venne piegato, e reca una scrittura di XII secolo. I fascicoli sono diciannove, dei
quali quindici quaternioni, due quinioni, un septifolio e un quaternione.

Il codice fu vergato da un unico scriba in un Fettaugenstil di XIII secolo
mediocre e disordinato. Al f. 6 appare il nome Cosma nel contesto dell'epistola al
monaco Cosma Gerosolomitano scritta da Giovanni Damasceno; i due composero
insieme gli Inni, altresi detti Canoni liturgici della Chiesa greca. Al f. 2 lo scriba o
il possessore scrive "liber sancti Cosmae", e lo ripete due volte al f. 5v, una in
corsivo in alto e l'altra in modo calligrafico in basso.

Il codice dovette appartenere a Giovanni Aurispa e poi a Bessarione, del
quale manca ora la nota di possesso.

Si noti infine al f. 144v il monocondilio "Iwdvvng ..ctav...tpecPfong (?)".

Bibliografia:

MIoONTI 1960, 336-337.
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B = Venezia, Biblioteca Nazionale Marciana, Marc. gr. IX, 7 (coll. 1195)

Membranaceus. 297 x 203 mm. ff. IT + 97 + 1. saec. XV.

=  1r-11r, Hesiodi Scutum.

= 1lr-17v, <loannis Pothi Pediasimi> Technologia in Hesiodi Scutum.
= 18r-35v, <Hesiodi, Opera et dies>. f. 27, vacuum

= 36r - 67r, Manueli Moschopuli commentarius in Hesiodi Opera et dies.

=  67v - 72r, Ioannis Protospatharii commentarius in Hesiodi Dies.

72v - 94r, Procli Diadochi excerpta ex commentario in Hesiodi Opera et dies a
Demetrio Triclinio selecta.

= ff. 94v - 97v, loannis Tzetzis glossae in Hesiodi Opera et dies.

Dieci fascicoli, tutti quinioni; i tre fogli esterni dell'ultimo quinione sono
vuoti € non numerati.

Possessoris subscriptio bessarionea al f. Ilv.

Lo scriba, che usa come antigrafo il Marc. gr. 464, ¢ Demetrio Trivolis, lo
stesso del codice di Olomouc. Membro di una nota famiglia spartana, egli visse a
Corfu fra il 1461 e il 1462 prima e nel 1481 poi; fra il 1464 e il 1465 fu a Gortina,
dove collaborod con Aristobulo Apostolis; a Roma nel 1468-1469 prima e nel 1472
poi. Entro a far parte del circolo bessarioneo. Dotato di una solida erudizione
filosofica e filologica, che giustifica i suoi frequenti interventi di correzione del
testo e addirittura degli scoli, spiccava fra i contemporanei per la qualita dei
manoscritti da lui copiati e per la critica testuale esercitata. La sua scrittura, elegante

e "ariosa", ¢ iscrivibile nella corrente erudito-calligrafica di tipo neoclassico del XV
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secolo; tende pero al corsivo, e sono frequenti le legature, anche quelle di spiriti o
accenti con le lettere. Sistematica la dieresi sopra iofa e ypsilon. L'interlinea ¢ largo.
All'inizio di ciascun fascicolo Trivolis soleva porre quello che divenne poi il suo
sigillo, ayaBfj toym, visibile anche, per quanto concerne le pagine di nostro

interesse, quelle con il testo di Protospatario, nel margine superiore del f. 75r.

Bibliografia:

MioNnT 1960, 10-11.
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W = Warszawa, Biblioteka Narodowa - Zaklad Rekopisow, Boz. Cim. 125

Chartaceus. 140 x 105 mm. ff. IV + 247 +I1I. saec. XV.

= 1-2r, lexicalia et grammaticalia
= 2v, Libanii Demosthenis Apologia, capp. 87-90.
= 3r- 5v, Libanii, Demosthenis De ara misericordiae oratio, capp. 1-28.
= 6r - 30v, Pseudo-Diogeniani proverbia.
= 31r - 124r, Synesii Cyrenensis epistulae.
= 124v, vacuum.
= 85v - 89r, Synesii Cyrenensis Catastasis 11.
= O5r - 96r, Synesii Cyrenensis Catastasis 1.
= 96r - 97v, Synesii Cyrenensis Homiliae, I - 11.
= 122v - 124r, Herodoti Historiae, 111, 40, 43.
= 124v, vacuum.
= 125r - 205v, Libanii epistulae.
= 206r - 213r, Iulii Flavii Claudiani epistulae.
= 213v, vacuum.
= 214r - 218v, Menandri Sententiae monostichae.
= 218v - 219v, Constantini Siceli Carmina Anacreontica.
= 220r - 226v, Manuelis Philis Liber de elephanto.
= 226v - 230v, Manuelis Philis poemata.
230v - 233v, versus et epigrammata varia:
= 234r - 2361, Manuelis Philis De animalium proprietate.
= 236v - 237v, notitiae grammaticae.
sancti loannis Evangelium, excerptum.

= 238r, Anth. Pal. IX, 642; X1, 193; 373.
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= 238v, vacuum.
= 239r - 245v, loannis Protospatharii commentarius in Hesiodi Dies.
= 245v - 246v, <loannis Pothi Pediasimi De novem Musis>

= 247v, vacuum.

Trattasi di un manoscritto miscellaneo. Rilegatura di XIX secolo, costituita
di un cartoncino rivestito in pelle con un gancio di metallo. Su entrambi i piatti ¢
impresso in oro lo stemma di Stanislaw Zamoyski, nobile cavaliere polacco di XIX
secolo fondatore della biblioteca Ordynacki Zamoksiej, dalla quale il manoscritto
proviene; sul dorso ¢ impresso in oro Libanii Sophistae Epistulae.

E stato rifascicolato: la carta col testo & incollata su carta pitl recente.

I fascicoli sono tutti quaternioni. La sezione corrispondente ai ff. 31 - 124
ha una fascicolazione a sé stante, da o' a 18, tutti quaternioni, eccetto il quinternio
' e il duernio 1. Dopo il f. 124, la fascicolazione ricomincia da o', come testimonia
il fatto che al f. 133r in basso ¢ conservata la lettera f'. Il copista non numera il f.
201, e segna come 201 il 202; di conseguenza il catalogatore moderno segna il 201
a matita come tale, e dal 202 in poi corregge la segnatura sbagliata del copista. Il
copista salta, inoltre, la segnatura del f. 244, conferendola al f. 245.

Il codice ¢ stato vergato da almeno quattro mani: una grafia regolare di
modulo piccolo di XV secolo ai ff. 1 - 124: si tratta di una variante ricercata della
corrente erudita, con echi della Fettaugenmode e forme arrotondate. Una seconda
mano verga i ff. 125 - 138: la scrittura ¢ posata e, con le sue lettere tonde e ypsilon
a coppa, riecheggia la Perlschrift. Anche la terza mano (ff. 139 - 192r), come la

prima, ¢ una variante paleografica ricercata, ma non ¢ tondeggiante. La grafia dei
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ff. 192v - 237 ¢ probabilmente la stessa della prima mano. Una quarta mano ¢
riscontrabile dal f. 238 alla fine del manoscritto; a detta di Foerster, quest'ultima ¢
I'unica di XIV secolo, mentre le altre appartengono al secolo seguente®’: iscrivibile
nel filone paleografico barocco, questa grafia ¢ caratterizzata da una forte
variazione di moduli, con lettere molto piu grandi delle altre quali beta ("a cuore"),
gamma, delta, sigma, chi, omega, delta.

Almeno la porzione che ci concerne mostra molte lacune materiali, ma mai
tali da compromettere la lettura del testo di Giovanni Protospatario.

Le notizie sul manoscritto di f. Iv sono annotate da Luigi Chiarini, bibliofilo

e professore a Varsavia, nel 1826.

Bibliografia:

FOERSTER 1898. KALISZUK, SZYLLER 2012, 55.

27 FOERSTER 1898, 569.
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V = Wien, Osterreichische Nationalbibliothek, Vindob. phil. gr. 25

Chartaceus. 305 x 215 mm. ff. III + 158 (+80bis, 121bis, 156bis). saec. XVI/1.

= Ir- 80r, <Theonis Alexandrini> scholia in Phaenomena Arati.

=  80v - 81bis v, vacua

= 8Ir - 88r, Ioannis Pothi Pediasimi scholia in Hesiodi Scutum (| AAkpnvn onoiv 1
HeydAn KataAmodso TOV oikov T kai v Tatpida nAlev). Ed. GAISFORD 1823

= 88v, commentarius anonymus sine titulo in Hesiodum, fragmentum.

=  89r, hypotheses anonymae in Hesiodi Scutum.

= 89r - 94v, Ioannis Pothi Pediasimi <Technologia et scholia in Hesiodi Scutum>.

=  95r-107v, scholia vetera in Hesiodi Theogoniam.

= 108 - 109v, Ioannis Diaconi Galeni Allegoria in Homeri Iliadem.

= 109v - 110r, <Michaelis Pselli> Allegoriae Tantali et Sphyngis.

= 111v - 113r, <Michaelis Pselli> Allegoria de reconciliatione Vulcani.

= 113 r-v, fragmentum mythologicum anonymum De Thyagete et Electra.

= 113v - 114r, <Excerpta Vaticana>.

=  114v, vacuum.

= 115r- 121r, commentarius anonymus in Hesiodi Theogoniam.

= 121v-121bis v, vacua.

= 122r - 148r, Ioannis Diaconi Galeni Allegoria in Hesiodi Theogoniam.

= 148v - 1531, loannis Protospatharii commentarius in Hesiodi Dies.

= 153v - 156r, Manuelis Moschopuli commentarius in Hesiodi Opera et dies.

= 156v - 157r, vacua.

= 157v, vita Arsenii Monembasiaei.
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La rilegatura risale al 1754, sotto il prefetto Gerard van Swieten. Si tratta di
una copertina di cartoncino, anteriormente alla quale sono impressi il nome della
biblioteca, quello del prefetto accompagnato dal numero dell'anno, e, al centro,
l'aquila bicipite.

Trattasi di undici fascicoli, dei quali, in ordine, due quaternioni, due
quinioni, quattro quaternioni, un quinione, un fascicolo da tre fogli, un quaternione,
un ternione, due quinioni, un quaternione, tre quinioni e un fascicolo da sette fogli.
I numeri di fogli, opera forse di una mano diversa, sono stati cancellati e riscritti
con inchiostro piu scuro, lo stesso del testo.

Filigrane:

e Balestra (Briquet 753, ma senza la S; Vicenza 1528).

e Cappello (Briquet 3415; Lubiana 1530).
Molto probabilmente lo scriba dell'intero manoscritto ¢ Aristobulo Apostolis
(1468/1469 - 1535), editore, scrittore prolifico e insegnante, oltre che copista; fu
uno dei massimi conoscitori ed editori della scoliografia antica, autore tra le altre
cose del progetto di esegesi omerica pitl ambizioso dell'eta umanistica®®. Nacque a
Candia da Michele Apostolis, rifugiato costantinopolitano a Creta in seguito
all'avanzata ottomana, in un ambiente in cui l'attivita di copia di manoscritti era
fiorente, principalmente a scopo commerciale, posto che i copisti cretesi operavano
senza sistematicitd né metodo. Aristobulo vi si dedicd presto, parallelamente
all'insegnamento; fra i1 suoi studenti a Candia vi fu probabilmente anche Marco

Musuro, cretese anch'egli. Ortodosso unitario, nel 1492, appena dopo la morte di

2% per Apostolis si consideri la bibliografia in CAVARZERAN 2016, in particolare GEANAKOPLOS 1962, ¢
PONTANI 2005, 455, 486.
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Lorenzo il Magnifico, lo troviamo nella Firenze medicea fra personalita quali
Marsilio Ficino, Marco Musuro, Demetrio Calcondila ¢ Giano Lascaris. Per il
successore di Lorenzo, Piero de' Medici, Arsenio copiava i manoscritti che Giano
Lascaris portava da Oriente per volere del primo. Nel 1494 inizid una
collaborazione con Aldo Manuzio a Venezia. Nel 1497 torno a Candia, ma
viaggiava frequentemente a Venezia, almeno fino alla rottura dei rapporti con Aldo
Manuzio, risalente al 1498-1499. Nel 1506 venne nominato dal papa arcivescovo
greco di Monemvasia, citta sulla costa sud-ovest del Peloponneso da poco
riconquistata dai Veneziani, che avevano consentito che vi operassero un
arcivescovo greco € uno latino. Considerato usurpatore, nel 1509 venne
scomunicato dal patriarca di Costantinopoli Pacomio. Nel 1514 cambio il nome in
Arsenio di Monemvasia. Dopo aver vissuto nuovamente a Creta in qualita di
vescovo di lerapetra, dal 1519 al 1521 visse nella Roma di papa Leone X, che lo
coopto per il Collegio greco. Qui diresse il Collegio greco di Firenze, fondato da
quest'ultimo, che chiuse i battenti nel 1521. Nel 1523 riottenne la carica di vescovo
di Monemvasia. Dal 1527 al 1531 ebbe dimora stabile a Venezia. In seguito alla
sua morte venne eretto un suo memoriale a San Giorgio dei Greci, tale fu il suo
ruolo nell'ambito dell'insegnamento del greco in Occidente, e in particolare nel
contesto dell"ellenismo veneziano" dei secoli XV e XVI*”.

La scrittura apostoliana ¢ posata, regolare, sobria, sciolta e densa, di modulo

piccolo, inclinata a destra, con gamma e tau allungati verso l'alto e iota e ypsilon

299 per la definizione di "venetian Hellenism", ¢f. GEANAKOPLOS 1962.
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accompagnati sistematicamente dalla dieresi; frequenti le legature di spiriti o
accenti con le lettere, specie nei suoi manoscritti meno tardi.
L'introduzione -vita di Arato, introduzione e scoli ad Arato- € la stessa del
Marc. gr. 480°”. Secondo Di Gregorio il copista ha utilizzato il Marc. gr. 464 -
probabilmente, dunque, gli era consentito I'accesso al fondo bessarioneo-, ma ancor
P 301
piu il Marc. gr. 480°"".
Possessori: il primo fu, probabilmente, lo stesso Apostoles. Lo avrebbe poi

acquisito Giorgio conte di Corinto, nipote e allievo dello scriba. Poi Giovanni

Sambuco a Firenze acquisto il manoscritto per cinque ducati (cf. ex/ibris f. 1r).

Bibliografia:
BRIQUET 2000, 753, 3415. HUNGER 1961, 154-156. LIVADARAS 1963, 201-211.

MARTIN 1956, 258.

3% MARTIN 1956, 258.
391 D1 GREGORIO 1971, 15.
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7. EDIZIONI PRECEDENTI

Venezia 1537. 'How0d0v 100 Ackpaiov "Epya kol fjuépat, @coyovia, domic
‘Hpaxiéove. Amavta 6& HeTd TOAAGV Kol KoAAicTov EEnyNcewy / Hesiodi Ascraei
Opera et dies, Theogonia, Scutum Herculis. Omnia vero cum multis optimisque
expositionibus.

Alle pp. 68ss. trova proprio una discussione di gs. edizione, e alle pp. 71-72 segue
Schulz nell’identificare la fonte nel Marc. gr. 480

L'editio princeps ¢ opera di Vittore Trincavelli, medico veneziano attivo nella prima
meta del Cinquecento che, conformemente alla poliedria degli intellettuali a lui
contemporanei, si occupava anche dell'edizione di classici greci. Menzione
particolare va alle principes delle Orazioni di Temistio e di Giovanni Filopono nel
1534 e, I'anno dopo, del Manuale di Epitteto.

Trincavelli non fornisce notizie esplicite sui manoscritti sui quali si fonda.
Sicuramente si servi primariamente del Marc. gr. 464’ e del Marc. gr. 480, ¢ di
quest'ultimo, in particolare, per Moscopulo e Protospatario -con alcune sviste-""".

La prefazione ¢ retoricamente incentrata sul valore dei classici, e in specie di

Esiodo, e non fornisce informazioni utili sul piano strettamente filologico.

Basel 1542. loannis Grammatici Tzetzis expositio librorum Hesiodi,
Operum et Dierum, Clypei Herculis, Generationis Deorum, summa nunc demum

industria ad vetustissimi atque optimi exemplaris fidem castigata, inque lucem

392 Cf. DI GREGORIO 1971, 11.
393 FOERSTER 1898, 569, SCHULTZ 1910, 53.
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edita, adiecto etiam rerum et verborum in hisce omnibus memorabilium indice,
[rec. J. Birchman] Basilae.

La prefazione fornisce informazioni dettagliate su un manoscritto di Cambridge,
che Cuthbert Tunstall, vescovo di Durham, per tramite del professor J. Cheke, invio
all’editore per la stampa. Esso ¢ in effetti documentato, giacché rientra nelle
donazioni del vescovo Tunstall alla University Library, ma oggi non se ne hanno

piu tracce. Schultz ritiene che il contributo di questa edizione sia superfluo®**.

Leiden 1603. Hesiodi Ascraei quae exstant, cum graeciis scholiis, Procli,
Moscopuli, Tzetzae in "Epya xai quépag: lo. Diaconi et incerti in reliqua. Accessit
liber singularis, in quo doctrina "Epywv koi nuep@dv, eiusque institutum, contra
opinionem, quae obtinuit, ostenditur. Item notae, emendationes, observationes, et
index copiosissimus in Hesiodum eiusque interpretes. Opera et studio D. H., ex
Officina Plantiniana.

D. H. altri non ¢ che il filologo ed eccelso critico testuale olandese Daniel Heinsius,
allievo di Giuseppe Scaligero e anch'egli professore all'Universita di Leida, di
Storia greca, nella prima meta del '600. Nel 1611 pubblico 1'edizione della Poetica
di Aristotele e un "De tragoediae constitutione" che molto influi sul teatro olandese
contemporaneo.

L'operazione qui attuata da Heinsius consta di una semplice e meccanica unione
delle due piu antiche edizioni, quella di Basilea in primis e quella veneziana, della

quale si serve in luogo del codice Marc. gr. 464, in secundis, peraltro non molto

3% gcHuLTZ 1910, 1.
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curata e priva di sistematicita, oltre che di nuovi materiali, sicché il suo valore ¢
assai limitato. E probabile che non abbia collazionato alcun codice. Presenta i versi
di Esiodo in una colonna, accanto alla quale pone in corpo minore l'interpretazione

latina; I'esegesi ¢ alternata a sezioni col testo poetico.

Oxford 1814-1820 (ristampa tedesca: Leipzig 1823). Poetae minores
Graeci praecipua lectionis varietate et indicibus locupletissimis instruxit Thomas
Gaisford, 4. M. aedis Christi alumnus necnon Graecae linguae professor regius,
editio nova, F. V. Reizii annotationibus in Hesiodum, plurimum poetarum
fragmentis aliisque accessionibus aucta, vol. 11, Lipsiae in bibliopolio Kuehniano
MDCCCCXXIII, impressit Benedictus Gotthilf Teubner. Vol. Il: Scholia ad
Hesiodum e codd. mss. emendavit et supplevit Thomas Gaisford, A. M. Graecae
linguae professor regius, Lipsiae in bibliopolio kuehniano MDCCCXXIII.

A detta di Foerster, Heinsius e Gaisford non migliorano 1'edizione di Trincavelli,
bensi sostanzialmente la ripropongono sotto nuove vesti’"”. L'edizione di Gaisford
si fonda primariamente su quella di Heinsius, come egli stesso esplicita in apertura
del secondo volume, che peraltro presenta una serie di manoscritti, i parigini A, B,
C, D, E, F, G, H, K, il codice di Oxford O ¢ il A della collezione del Barone
Schellersheim, ma senza specificazioni riguardo a quali testi siano stati collazionati
da quali manoscritti; nessuno di questi, d'altra parte, reca l'esegesi di nostro
interesse. E tagliente I'affermazione di Schultz che vede in Gaisford un editore poco

maturo per classificare il nuovo materiale relativo agli scoli, e tanto piu per

395 FOERSTER 1898, 569.
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306

compiere una recensio” . Oltretutto, disturba il lettore una serie di errori di stampa,

che abbiamo notato anche nella sezione relativa all'esegesi di nostro interesse.

3% ScHULTZ 1910, 3.
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8. RECENSIO

Dall'elenco delle opere di ciascuno dei manoscritti recensiti emerge che dal punto di
vista della circolazione del testo il commentario di Protospatario ha una natura per cosi dire
anfibia, giacché viene trasmesso insieme a opere tanto antiche quanto bizantine, di esegesi tanto
pagana quanto cristiana, di argomento tanto tecnico quanto letterario.

Su modello del Marciano greco 464 di Triclinio, interamente dedicato a Esiodo e all'esegesi
letteraria esiodea -oltre che a mythologica varia-, vennero confezionati anche i codici B, O e Z,
che non a caso sono copia di apografi di Tr. In questo caso, quindi, si puo dire che vi ¢ una
relazione fra il contenitore in cui viaggia il testo e la sua facies testuale: testi di esegesi esiodea
sono recati da codici appartenenti al ramo del manoscritto di Triclinio, al quale va attribuita
l'idea di accostarli.

O e Z contengono anche opere allegoriche -di autori quali Pediasimo e Psello-, come anche il
codice di Vienna. Inoltre, in Z possiamo leggere anche Arato, mentre in O opere grammaticali
e metriche. Anche S presenta testi grammaticali, affiancati a commedia e tragedia di eta
classica, a scritti di Psello, dei Padri della Chiesa ¢ di Teodoro Prodromo. La Mensium
adornatio di quest'ultimo autore € coerente con l'esegesi di Protospatario sia per la collocazione
cronologica, I'etd comnena, sia per il contenuto: si tratta, infatti, di un'allegoria dei dodici mesi
dell'anno. Sia in D sia in S Prodromo e Protospatario si trovano nella stessa unita codicologica.
Gli scritti di Pediasimo di cui si ¢ parlato relativamente alla numerologia sono trasmessi dal
Marciano greco 500 e ancora da C, D, P e W. Un altro testo numerologico, I'anonimo De
decade, ¢ recato fa C e D. P trasmette anche Giamblico, Macrobio e testi medici, astrologici e
astronomici. Di contenuto prettamente astronomico sono anche C e D, che a Protospatario

accostano pero significativamente anche Teodoro Prodromo, Cassiano Basso, Fozio e Giovanni
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Damasceno. In particolare, 1 Geoponica di Cassiano Basso riflettono una tradizione zootecnica
e agronomica che viene rilevata anche da A nella raffigurazione degli strumenti rustici. E
singolare l'accostamento con alcune opere di Fozio, in specie un carmen didattico
meteorologico, alcune odi sul passaggio da un'eta all'altra della vita e infine di testi astronomici,
contenutisticamente coerenti con le altre opere che si possono leggere in C e D. Oltre ai testi
dei Padri della Chiesa di cui si € detto, cristiani sono anche quelli di F e I'Expositio fidei di

Giovanni Damasceno (C e D).

Errori di archetipo

Una serie di errori comuni a tutti i codici esistenti consente di individuare un archetipo

e di definire, quindi, una recensio chiusa:

p- 3, 7 kpiocwog : ypnoiun ABCDFSTrVWZ : ypricwog OP : ypnoport M : kpioipn coniec. VAN

MEURS 1631, 82 DE FALCO 1923b,25°7 3,33 éni:0n0 Q 4,19 é¢ koi O tpior Aéyetar

308

o0& N youyn ante koi dSvag moArdkig om. ABCDFOSTrV &v 0T : &V EavTt® Q 6, 11

98,5 OpUNTIKDTEP : OGUNTIKOTEPA MW : dounrdTepa

nmpoPdrortod : mpofdriortd BO
P : dounkotepa ABOSTrVZ : opuntikotepa CD : dcpkoTepa F1 30 gotwv post 6¢ add.

311
Q

37 Cf. Poll., On. 1V, 178: éya 8'@v iotpd mpootkol koi kpioyog quépa: Mévavdpog yap mepi Tic £pdouNg Aéyov gnot
'kplowog yap adtn yivetar'. L'importanza del sette come ka1pdg non ¢ proprio del Pitagorismo originario, ¢ bensi connesso con
la medicina: Ippocrate distingue giorni kpicipot év aptinow da év mepiocijow (Hp., Epid. 1, 26).

308 A testo viene accolta I'aggiunta per congettura di 8, ritenuta corretta e indispensabile, perché la diade non puo certo essere
definita "indivisibile", inoltre solo 1'anima puo corrispondere tanto alla diade quanto alla triade, ed ¢ in quanto diade che in essa
scorre il movimento "da una parte all'altra". Illuminante si rivela a questo riguardo un passo del commentario di Filopono alla
"Metafisica" di Aristotele: 'Eneidn) obv 1) yoyi| mévta To SvTo YIVOOKEL Kai adTNV eikOTOG &K TV apy@dV TOVTOV EAEYEV Elval,
va ywvaokn mavoa. Eivar odv év adtii povado pév tov vodv [....]: Svéda 8¢ v Sidvolav, Exet yap adt) 1o modév mot [....]:
Tptéda 8¢ v 06&av (Phlp., In de An. 1, 2, ed. Hayduck - Berlin 1899, p. 404b 18.35-39).

399 ¢ recupera la lezione corretta per congettura.

319 C recupera la lezione corretta -pur con lo spirito sbagliato- per congettura. Per la correttezza della forma éppnrikdtepa, cf.
sch. vet. Hes. Op. 790, ed. PERTUSI 1955.

31111 doppio €oti di 8, 30-31 non & corretto sintatticamente.
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Considerato l'iparchetipo perduto che separa l'archetipo da M, che ¢ il manoscritto piu antico
(XIII secolo), Q va collocato almeno un secolo prima di quest'ultimo. M. La provenienza
costantinopolitana ¢ ipotizzabile per il fatto che 'autore, come si ¢ esposto in introduzione, ha

probabilmente operato proprio a Costantinopoli.

L'analisi del rapporto Tr - y (CDMPW)

Prima di discutere dei due rami individualmente, vengono di seguito esposti gli errori
separativi di Tr contro y e, viceversa, quelli di y contro Tr; trattasi altresi degli errori congiuntivi
che legano tra loro i codici di ciascuna delle due famiglie.

Errori di Tr contro v:
1, 5 dentéov : dewktéov Tr 18 mpochafn : mpocrafol Tr 2, 10 kol kapog kol AOnva : 6
kopoc kol Abnva Tr - 257 :kai Tr 27 kai' om. Tr 28 ivar post xai TtapBévov praebet
Tr 30 towdtog: obtwg Tr 3, 14 évvoaunviaio Tr 4, 30 nepiéyet : mepieiye Tr 36 mpog
70 €V : TPOG TOV Eval T2 3788 om. Tr 5,23 xai TNV deKkada : v o6& dekada Tr 24
€0'¢auti|g : €¢'¢ovtod Tr:om.y 6,17 pévom. Tr 7,25 téuvew : tapvewy Tr - 8, 3-4 yijg
kol Oaddtng : tiic Oaddoong Tr 5 opuntikdtepa : oounkotepa Tr: oountikotepay 9,2
KOouoG : ko6cpog Tr - 17 gita ante 1) om. Tr  yap ante otiyun add. Tr 27 &yecOou ic Tr
10,10 kaiom. Tr 11, 27 ypiowog : ypnoiun y : ypnoipovg Tr

Errori di y (CDMPW) contro Tr:
1,1 & téxvov post émef. conl. y S pévti: pévrory  12-13 o Suppnuéva xoi diectdta : T

dteo. koi dmp. vy 14 povnyv : pova y (uéva MPW : mavta CD) 2, 8 kai ante AOnvad add. y

312 Tra glj errori significativi non sono mai state considerate le varianti di & & ed &vvn, in quanto poligenetiche. Cf. Tz. in
Op. 767, ed. GAISFORD 1823, p. 420: &vn: 1| TpdT THg ceAvng. [Topd to "&v" "&vn", 60ev viv dacvvetol dg un dSimhooidooy
10 V' &1¢ 8¢ dimhaotol TO V', Yidodtal, G ALOAKOV.

Neanche dell'alternanza dbo 60w si tiene conto in termini di significativita degli errori: dv0: 10 o' ukpdv, kol £6TL HOKPOV DG

Affyov gig pépog Aoyov. ATTik®g 8¢ péya ypapetal, scrive Tzetze (Tz. in Op. 771, ed. GAISFORD 1823, p. 423).
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10 1 ante €Booun add. vy 12 Appoditn, Epufig: 'E., A.y 18 yévour'év : yévnton v (yévnton

MW : yivetai P : yeyévntoan CD)  kopxivogy 20 Alho' AAMlogy  T0 ante dotpov add.

Y 22 gxdAovv ol malotol : ol TaAalol EKGAOVY Y pév om. y 25 AOnvd : Abnvav y

Kop®d : Kopov y 3,5 &ap, 1] Oépog : 6. | E. v 13 {woyoveitan : {woyovodvtat y

C{woyoveitan : {woyovodviony 16 mpo : piay 4, 7 EpuUnvevETal : pUNVELTAL ¥

&xov : &xovy (Exwov CDMP : &xov W) 16¢éni:andy 23 mpodTOoIS : TPOTACELS Y (TPOTACELG

313

W : npoticelg C : mpotdoel D) 25 aAdo E&vwny 31 Kai' om. vy 369" :1e000p0v

8¢ post téooapaadd.y 5,7 dg:ely 12 ndot: mapd y (tapd CDMP : miict W) 17 olov

om.y 23 pév ante Eheyovadd. vy 24 €¢'covtiic : €p'éavtod P : om. 7314

32 obv : yodv y

(yodv CD : obv MPW)  #youv td moiuvia post T mpoPota add. y - 37 - 6, 1 mévtog : mavtog

Y (movtog CD : om. MPW) 6 1] ante aAAnyopwdgadd.y 7 déom.y  7-8 kotaywouevov

: avayevopevov v (avayevopevov MPW : dvayopevov CD : ywvopevov F) 11 e Epyov : T'€pya

Yy 167Mom.y(CDMW) 17 id€iv tod10 : ToUt0 i6€ivy 18 xoiom.y 33 ekkoudexdn

s g&kondekatn y 7, 7 amod Oypdv fyovv ante o votiov add. y  dgom.y  €mTOMOAD :

émumoly vy (CDPW) 120611 6é:6mikaiy 17 tayap:tadéy 31 kol post ot tote add. v

34 év om. y 35 yap om. y 36 1¢' : deKOEE y 8, 5 opunTkdtepa : docunkotepa Tr :

oountikatepa v (oountikatepa MW : ocunmkotepa P : dpuntikdtepa CD) 9 toug om. y

10 cvvéyovton ¥ 18 611 : tva y 20 6tav : 6te Y 23-24 gk d6éka : déka v (déka CD :

dekdoa P)315 30-34 xoi — PpoVIL®TEPOLG Oom. ¥ 36 mepOAaLo 0¢ Buud post Emi xeipa

TiBeic add. y 9, 1 dvwbev y 7 10" ;¢ y (E€kondekatn W : €€ kal dexdtn M 1 1c' P :

€€axadekdrn CD) 13 mepvraéo 6¢ Bvoud om. y 16 og om. y 17 mpdTOV €yéveTo :

TpdOTU €yévovto y 27 &€ om. y 32 tov 6éka : T 6éka ¥ (T Oéko MPW : ta ' CD)

Tob ante powtogadd. y 35 614 todto : 610 To10D7T0 (d10 TorovTO MP : 814 To1 TovTO CD : 1

70 100710 W)316 36 mAeovekTIK@DV : adkovpévovy 10,2T60om.y 6 EBSopdtn : EBdoUNTE

y 11,17t4:10y 27 xpfionog : ypnoiun y : ypnoipovg Tr - 31 éotvom.y 32 tavtd

313 Gli errori C (npwtéoeic) e D (npotdoet) presuppongono la forma, conservata da W, tpotdoetc.
311 Joci paralleli utilizzano qui &v + dativo piuttosto che éxi + genitivo.

315 L rerrore di P (8ekéda) presuppone la forma di partenza 8éka.

318 L rerrore di C (81& o1 To9T0) presuppone la forma di partenza 81 to10¥70.
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: 1avtov ¥ (towtév CDW : tadtév MP) 33 1) pdv yap &vag : AT pév évacy 12,2 odv

om.y 3 Vlikn odoa om. 7317 6 tavtovy 7 Tadtd pot : Koi tadto PEV Lot Y
Da questo quadro emerge che la tradizione ¢ sostanzialmente bipartita: Tr non puo derivare da
v né viceversa. Particolare attenzione va posta in questo senso su Tr: se, come ¢ doveroso, si
tiene conto della spiccata propensione di Demetrio Triclinio alla congettura, si possono
attribuire alcune delle lezioni separative di Tr contro y a interventi intenzionali -pitt 0 meno
felici- del dotto bizantino; d'altra parte ne restano escluse troppe che, in quanto palesemente
erronee, suggeriscono che Tr non possa aver attinto a y, ma debba rappresentare un ramo di

tradizione differente.

L'iparchetipo conservato Tr

Tanto l'analisi codicologica quanto quella filologica consentono di individuare in
ABFOSVZ dei codici tricliniani.
Come ¢ noto, Demetrio Triclinio operava quasi esclusivamente a Tessalonica, ed ¢

318 Dove ebbe modo

ragionevole pensare che in questa stessa citta sia stato copiato il codice Tr
di vedere, dunque, il codice Q? E ancora, Q era un codice costantinopolitano o tessalonicese?
Si resta nell'ambito della speculazione. Ci sembra essere piu probabile, considerata anche la
prospettiva non certo ortodossa e d'altro canto, per cosi dire, d'avanguardia come quella

neoplatonica alla quale egli si rifaceva, che Giovanni Protospatario operasse a Bisanzio, e che

il codice che ne conteneva il commentario a Esiodo fosse stato portato a Tessalonica, certo in

317 B comprensibile I'imbarazzo che colpiva un copista che, nel leggere un testo di stampo neoplatonico, si trovasse di fronte
alla definizione della monade come materiale.
318 TURYN 1972, 123.
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una scuola. Del resto, in epoca bizantina la tratta Bisanzio - Tessalonica era quotidianamente
interessata da viaggi di persone, merci, libri e idee.
In seguito a disamina degli errori, non si ritiene che Triclinio abbia avuto modo di

consultare il codice M, l'unico conservato certamente piu antico di Tr stesso.

L'iparchetipo € (ZAV)

All'interno del gruppo di codici che condividono gli errori di Tr, si notano una serie di
errori congiuntivi AVZ, separativi rispetto a BFOS, che fanno pensare a una derivazione
comune da un singolo testimone copiato da Tr:

6, 23 dexTiKOG : dekTkOV VZ : dektik®dv A 7, 14-16 kai 10 OijAv — cupPaiver om. AVZ per
saut du méme au méme 9,11  mpadveton : tpativar AVZ 9,24 €otiv om. AVZ

10, 16 1j kol GAA®G : T GAAc AVZ 11,14 00 ¢' : 10y AVZ

Derivazione di A da Z:

Il codice A condivide tutti gli errori di Z*'°:

6, 23 5eKTIKOG : OEKTIKOV Z : OEKTIKDV A

11,4 tica' €' : tijva' € AZ
Errori propri di A:

1, 19 dvewdéov : avewdéov A 2, 1 oynuaticBévta : oynuaiticfévar A 3, 6 {wdioig : {doig

A 14 oxtapnvioia : éxtapnvicic A 23 €ovtov @ avtov A 5, 24 deKTIKOG @ deKTIKOV Z :

319 per gli errori congiuntivi ZAV e per quelli con Tr si rimanda ai paragrafi precedenti.
320 Qui I'errore di A presuppone quello di Z.
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OekTIK®V A 297100 :k0iT00EZ i koiTd A 7,25 fjtor: flyovv AB 28 onkotg : cakovg

A 8,12 mephtooic : mapotacic A 10,10 Aqyer: Alyet A 11, 9 juoriovg : uorioc A

321

120H:qn'A 27 ypiopog : ypnoipovg BFOTrVZ : ypacipovg A 12, 6 10 &v pev :

TO Hev &v

In assenza di errori di Z contro A, si deduce con certezza che A ¢ copiato da Z. Non ci
risulta, tuttavia, che vi siano prove materiali o storiche a conferma di ci0, date le poche notizie

che abbiamo su A.

L'iparchetipo { (BO)

Si notano una serie di errori congiuntivi BO, separativi rispetto a AFVSZ, che fanno
pensare a una derivazione comune da un singolo testimone copiato da Tr.
inscr. Tobd copmtdtov Kvpiov Todvvov 1od [Ipmwtoctabapiov E&Nynoic puoikn t@v Huepdv
‘Ho6d0v : 100 copmtdtov kupiov om. BO 3, 10 d¢Aldccovot : dAldttovst BO 8, 37
mpnivew : mpaidvery BO
A conferma di ci0 si aggiungano un paio di annotazioni non strettamente pertinente all'analisi

degli errori guida: i due codici in questione, peraltro opera del medesimo copista, Demetrio

Trivolis, concordano nell'utilizzo della diplé marginale per segnalare il lemma esiodeo’? e

tracciano allo stesso modo il disegno del quadrato all'altezza di pagina 10°%.

I codici in questione non sono copia I'uno dell'altro, si tratta bensi di manoscritti fratelli.

321 | lteriore errore di A presuppone quello di Z.

322 Comune, del resto, a Tre V.

323 Sj tenga presente che disegni e didascalie, in quanto piil soggetti a interpolazioni e cambiamenti, hanno un peso filologico
diverso rispetto al testo in sé.
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Il codice F

Errori propri di F:
1, 19 dvedéov : dvedeiov F - 2,17 ftot: § F 21 lemma iepov fuop ante iepag ovv add. F
22 gotagom. F 35 yevvd post y'l add. F 3,1 xoi ante dig &' et mowei ante n' add. F pév
om. F 19 &g : domep F 27 koai yivovton post €€dxig pe' add. F - 30 1o’ om. F 31
yivovtou post tpig €' add. F 32 yivovtou post mevtakig €' add. F - 33 xai yivovton post £€akig
padd. F 34 ypévov unvayv : ufjvag F - 4, 3 kol yivovtal post é€axic Ae' add. F - 8-9 10 €k
— 10 anA®dg odpo om. F per saut du méme au méme 1916 : kai F 22-24 xoi — odcio om.
F per saut du méme au méme 36 6¢ om. F 5,21 koi' om. F 23 cuvappolouevov :
ocuvappoocdpevov MPW : cuvappovi{opevov F 24 ¢p'éavtilg : €p'éavtod Tr : €p'éavtd F
6,1xaiom.F 2ai’om.F 7-8 Katoywvopevov : yivopevov F - 32 8" péoon : dmuépa F
7,20t : 0t F 23 yévntou : yivetar F 27 6te : 6 F 32 v om. F 8, 32 cinev :
ginetvF 9,19 Gpa:d'dpa F  23év:nF 10, 12 tfic ante onyewc add. F 14 6¢ ante
koiadd. F 25 Elwédvi: Hakdw F - 2766 :yap F 30 tdom. F 33 dwpeicOwoay :
dwpécbowcov F  11,3-4 pévante &' 6'add. F  dote: wocF  wxoina'yom. F  14¢ : 1
F  236°om.F

Come si vede, accanto a un certo numero di errori sicuri, vi sono anche diverse congetture
diagnostiche, che constano dell'aggiunta di termini atti a spiegare un testo volutamente laconico
e sintetico: un valido esempio quello della prima riga di pagina 3, xai 6ig 6' moiei n'. Questo tipo
di congettura consegue a un processo che avviene nella mente del copista gia nel corso della
lettura dell'antigrafo, si oserebbe dire quasi inconsapevolmente. La moltitudine di errori propri
di F puo indurre a postulare almeno un anello che lo separi da Tr.

Vi sono poi alcuni errori che congiungono il codice F con C, che, sebbene poco

numerosi, possono indurre il sospetto di contaminazione con esso:
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6, 18 xai om. CDFMPW 9, 23 xat'é€aipetov : kate&aipetov CD : katekaipetov F* 10,

12 16v : 16 CF
Anche alcuni miglioramenti di F rispetto a Tr potrebbero, dunque, essere imputabili alla
contaminazione con C:

4, 30 nepiéyel vF : mepielye ABOSTrVZ 6, 17 pév post éoti add. CDFMPW 7, 25 tépvewv

vF : tapvery ABOSTrVZ

Derivazione di S da Tr

Il codice S condivide, come ¢ chiaro dalla sua posizione stemmatica, tutti gli errori di
Tr, con 'esclusione dell'inversione di 12, 6, che pero si potrebbe considerare poco significativa
dato il coinvolgimento della particella pév: S, avendo dinanzi Tr o un suo apografo, avrebbe
potuto invertire i due termini su Tr indipendentemente e inconsapevolmente. Errori propri di S:

1, 19 dvedéov : dewdéov S 2, 3 €idwkod : 1d0ikod S 8 1) ante ABnvd add. S 35 yevvdvion
syevovtor S 3,1 yevvdton : yévovtor S 9 yévevrton : yivovton Tr : yivovion S 20 8fjAvg
1 Ofjdv S 4, 29 povokepms : HOVOKALP®OS S 5,13 kai' om. S 31 mvom. S 6,7
apayvng : apayvn S 32 Exm: €k S 7, 14 ocvpPaivel kai T Ofdv add. S 9, 15 ai ante
nuéparadd. 32 tépver: tépuverv S 36 TipopnTikal : Tiwopwaei S 10,24 ti:t6 S 11,

12 avtod : 0010 S 27 kpioipog : ypnopog S : ypnoipovg Tr

L’iparchetipo y (CDMPW)

324 ¥ parte dalla forma senza apostrofo di CD, per poi commettere un ulteriore errore su di essa.
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I codici CDMPW mostrano alcuni errori congiuntivi tra di loro, e separativi rispetto agli
altri, che li identificano come discendenti da un unico iparchetipo®>.
Tutti questi manoscritti, inoltre, omettono il disegno raffigurante il quadrato di pagina 10.

WMPC presentano identico lo schema «—m[1 a9, 18.

L'iparchetipo 6 (WMP)

Si notano una serie di errori congiuntivi WPM, separativi rispetto a DC, che fanno
pensare a una derivazione comune da un singolo testimone copiato da y:

1, 5-6 AeléEetan : AéEetar MPW 16 YAn : VAnv MPW 18 mpocrafn : mpordfor WMP
2,21 &' om. MPW 3, 21-22 tetpdxig : tetpamiakic MPW 24 16> om. MPW 4, 14
adénv MPW 19 6t1: 6 MPW 26 tplaxooti : tplakootn tpdtn MPW 31 €otiv ante dua
add. MPW 32 10v 1pia : ta tpia MPW 5,4 6ydodtn : 0yoom MPW 7 abénow : adénv
MPW 8 abénow : adénv MPW 17 xail ante coppocvvn add. MPW 20 apdcBor :
apdoacBor MPW 23 suvappolopevov : cuvapuocapevov MPW 23 1o0to : todto MPW
26 dexada : 0éko MPW 27 xoi om. MPW 37 - 6, 1 méviog : om. MPW 1 xoi post
TpOTN pos. MPW 2 giowv dei : del eictv MPW  7-8 katayivopevoy : avayevopuevov MPW
15 ooy om. MPW 7,15 66 om. MPW 23 6tav 8¢ : 6tav yap MPW 27 §'ékOpéyacOot
: 8'avOpéyacHat MPW*¢ 8,5 OpUNTIK®OTEPO. : dounTIKOTEPO MW : dcuntnkotepa P 21
Eunabels : cvunabeic MPW 26 xoi om. MPW 9,1 6¢ post 6Tt add. MPW 4 petéyov :
petéxet MPW 16 1) ante tetpdg add. MPW 23 kat'é€aipetov : kai éaipetov MPW 10,

11 Tetpadt : Tetpadoa MPW  29-30 aAnbectépav Eunpocbev (om. P) éktebnoetal oot kal to

325 per gli errori di y contro Tr, cf. supra.

326 Generalmente si preferisce la forma évOpéyaocou (‘allevare’, 'coltivare'), come testimonia Moscopulo quando scrive &ig o
&vOpéyachat ¢ euTd, fiyovv meplBdiyar, kKai fAdotny dvadodvar totijoat dpiotn. (Mosch., ad Hes. Op. 780, ed. Grandolini -
Roma 1991: cf. anche sch. vet. Hes. Op. 780-781, ed. PERTUSI 1955), ma in questo caso l'originale aveva probabilmente la
forma accolta a testo.
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ddypappa, fyovv ta 6pyovo MPW 31 - 11, 5 éot® — €mitpirog cum schemate om. MPW
610’ :16v MPW  olovom. MPW 7 pév om. MPW  8-9 1peig yap gvpnoelg Evrodba gl
okomnoelg émrpitong MPW 11 olov om. MPW 0 dwdeka ante HAov add. MPW 12
avtod : Tod évvéa MPW 13 6 dkt® ante 6Aov add. MPW  av10d : o € MPW  13-17
13-17 0 A—10A om. MPW 17 quidAog 10D ¢' : 10D EE Moiog MPW 18 avtod :
00 ¢ MPW 1ol :t0 T CD : 10v tpia O : om. MPW 19-20 nepiéyer — ta f' om. MPW
20 oi ante tod d16 mévte add. MPW 22 olov om. MPW 25 tjv om. MPW 26 Kkai® om.
MPW 12,2 ydp ante dvaroyei add. MPW  avadoyel : avaiioodtor MPW  dvaAloiwtov
: avaAiroiotog MPW 6 kol évag t0 avaiioiotov (gimep 10 v pev om.) MPW 10 &v pév :
70 pev &v ABOTrV : om. MPW

Questi codici, inoltre, al contrario degli altri considerano erroneamente come lemmi esiodei
porzioni di testo che sono in realta opera di Protospatario, quelle di 2, 20 e 11, 5, rubricando
rispettivamente AALog ed 'Eotiv.

Per quanto concerne, poi, il solo codice W, gia Foerster poteva constatare il notevole
miglioramento apportato al testo di Protospatario rispetto alle edizioni di Heinsius e

Gaisford®?’.

Derivazione di D da C

I codici CD presentano una serie di errori comuni:
inscr. Tobd copmtdtov Kvpiov Todvvov 1od [Ipmtoctabapiov E&Nynoic puoikn t@v Huepdv

‘Howdov : 'E&nynoic tdv Huepdv Hoddov anod pwviig tod [pwtoomabapiov kupiov Todvvov

327 FOERSTER 1898, 569.
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(xvpiov Twdvvov om. D) CD  Hesiodi Dies vv. 770-828 ante textum praebent cD® 1,14
poviyv : mavta CD 19 dvewdéov : avndéov CD  dvvouto : dvvatan CD 12 Aéyetar om. B
:Aéyovtor CD 16 Hrexdpapdvtog : vmekdpapodvtog CD 18 yévort'av : yeyévnron CD 20
0 ante dotp add. CD 3,3 éntd : 1o ' CD 25-26 memoAlomiaociicOmoay :
moAlamrlactacOmoay CD 35 10D ¥' kad ToD €' post apiBudv add. CD 4, 18 kai ante &l
g yuxfigadd. CD 23 mpotaois : mpotacelc C : mpotdoet D 29 povoxkepmg : HovokePog
CD 33 avtod ante Tod CD 35 0 éntd : €Bdopog CD 36 xai ante f' add. CD  duthdocwa
:dumhdoov CD 5,26 om. CD 6 8¢l : M CD 137cot:icotCD 23 xoi tov : kai 1o
gviovD i xaito Evio C 30 Evpeiv: Enpav CD 32 0bv : yodv CD 33 koi ante oi kapmol
add.CD 9m6:an6 CD 37 -6, 1 ndvtog : moviog CD  7-8 katayvopevov : avoyopevov
CD 11 1ov ante iotév add. CD 19-20 ta fpétepa — papyopivov om. CD 22 fjtot :
fiyouv CD 28 yiHéemg : onyewg CD 32 3'\ péoon : 8" péon CD LOA' AoOULPOPOG :
péAia coppopog CD 7, 5 ta Gppeva onéppata : ta 6. &. CD gbkpata om. CD 12
maviog ante ta Oniea add. CD  191¢': 6ekaéE CD  dodpeopov CD 21 dAl'ovd'sig CD
23 ovvodoc : cuvodw CD 8, 2 tapvépey : tepvépey CD  9-10 tijg T8 ENpdc kail OYpag : Tig
Vypag kai Enpdg CD 12 dwdekdrn : 8¢ dexdtn CD 15 wg: kai CD 16 péoog : pécov
CD 17 péon: péocov CD 19 govtiig: avtiig CD 20 ginelv : idelv CD  23-24 €k déka
106k CD 25&vom. P:évogCD 9,2 tavtn : adtfij CD 4 petéyov : pétoyov CD 26
rﬁgl om. CD 31 ¢'é€aréacBar : §'¢§ aAéacBor CD 35 61 tovto : S ot tovto CD 10,
6 cntokadexkdtn : dekdtn CD 13 kai post Exeradd. CD  16v:10 CD 27 xai post Tpeig
6éadd. CD 28 -11,23 dAAd — tod A. cum schemate om. CD  12t4:t0CD 18 7tal :
I CD  248a0t:8'ad CD  25k0': k' CD  25-26 dpmtiotog : evpmtictov CD 12,
4 tpentn : tpentikn CD 7 povdg : évag CD

I1 codice D ha poi vari errori propri contro C:

328 Solo i manoscritti C ¢ D premettono all'esegesi di Protospatario il testo esiodeo per intero, avendo come solo scopo
l'agevolezza della consultazione. Ritenendola, dunque, un'aggiunta posteriore, non autentica, la si ¢ spostata nella sezione
relativa alla catalogazione dei manoscritti, in particolare nella descrizione di C.
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{'unvioiov

inscr. 'E&nynoic 1d@v Hpepdv Howddov and ¢wviic 10d [Ipotocnabapiov kvpiov Twdvvov
(kvpiov Twdvvov om. D)CD 1,1 pq:om.D 13 0om. D 19 éoti ante knpod add. D
2,7 6¢ post €Bdoun add. D 9 ginwpuev : gimopev D 10 xoi xopog Kol AOnva : 0 Kopog
Koi 1) AOnva : kai koupdog AOnva D 16 obv om. D 17 td Sddeka {ddio : to {0 1f' D
32tadvoom. D 3,9 yap ante yévovtai pos. C:om. D 10 €tdv post éntaadd. D 20
téocopa : t€taptog D 32 ¢':om. D 4, 23 npotaocis : tpotdoelg C : mpotdoet D 33
ov 1pia : tov ¥' C : 10v tpitov D t0d tpict : T00 y' C : 100 pitov D  S5,41e om. D 10
kol ante v évvatny pos. D 11 6 yap évvéa : 0 8¢ évvéa D 17-19 oiov — &néyet om. D
per saut du méme au méme 20 dvwdekdtn : dvodekatn D)  €oOhai: d'€cOrai D 21 avtm
ogom. D 23 kai tov : kol 10 €&v 1oV D : xai 0 €V 10 c*? deyada : dexdda D 25-26
énel — mpdTOV om. D per saut du méme au méme 33 a6 yopoag : Vv yopav D 34 10
amber: ta mn D 36 o0vom.D 6,33 petéyerom. D 37 xoi ante téhogadd. D 7,
3 néoncg éxtng : Extng péong D 16 Enpotépag : Enpotépa D 17 flyovv ta Gppeva ante Hypa
add. D : fiyouv [....] in mg. C 18 fjyovv ta OMAea ante Enpd add. D : fjyovv [....] in mg. C
22t0teom. D §,141t®dvom.D tavmmnuépa D 25 wg:kaiD 27 ceAnvaia : ceAqVN
D 36uév:6¢6D 9,36 ydpom.D 10,4 tpia: tpiava D 9tfjom. D 17 otepedv :
otepeocD  23%6éom.D 27 to0’om.D  11,256miom.D 12,3 avaloysiom.D 6

gvom. D

CD condividono, inoltre, le note marginali, il onpeimwoor di 2, 27, lo schema del triangolo

isoscele ripetuto tre volte con le didascalie rispettivamente 0'unviaiov, n'unviciov e

33

prima parola di un lemma esiodeo-, rubricandone la prima lettera, al mdAwv di 3, 31.

! I'omissione del disegno del quadrato e il dare immotivato rilievo -quasi fosse la

Nel contesto di nostro interesse dell'esegesi di Protospatario, il codice Vaticano, come

il Berlinese, premette al testo i1 versi esiodei dai Giorni numero 770-828 (numerazione WEST

Questo errore viene segnalato sia fra i congiuntivi sia fra i separativi, perché D legge C e per rimediare all'errore palese di

quest'ultimo congettura e ne commette uno ulteriore.
330 Cf. nota precedente.
BLALT 16v C, al 184r D.
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1978). Questa aggiunta non ¢ originale, risale bensi a C, e ha come scopo una maggior
agevolezza nella consultazione. Si usa C come esemplare di collazione.

770 [pdrtov &vvn TeTpdc Te Koi ERdOuN iepov fuop (Ruap D).

771 T1) yop AmOAL®va ypusdopa yeivarto ANT®.

772 ‘Oyd6q th T’ évatn te (om. D), 600 yev fjpata pnvog

773 e€oy’ agcouévolo Ppotnota Epya mévesOou.

774 "Evoexdn e dvodekdtn dpow yéuev aicOrai (é50iai D),
775 nuev dig metkey 10 edppova kapmov apdchor.

776 ‘H 0¢ 6000ekd Thg évdekdtng péy apeivov.

777 T1) yap towel vipat vepot mOTNTOS APAYVNG

778 firotog €k mheiov, dte 1dpig cwpdv apdrtor.

779 T} 6’iotOV 6TiGALTO YUVT TPOPAAAOLTO T'EPYOV.

780 Mnvog 6’ iotapévny Tpiokodekdtny diedcOot

781 onéppata 0'dcactar (ddacacHor D) puta & EvBpéyachar dpiotn.
782 gkt 0’1 péom HEAL AcOLPOPOS EGTL PLTOIGLY,

783 avopoyovog 6’ dyadn kovpn 6’ AVUPOPOG EGTLY,

784 ovte yevésBot TpmTov T dp yhpov dvtiBoAficat.

785 000E pev 1 Tpd T KT KovpM oL YevEcHat

786 dippevog, AAL épipoug (€pipav D) téuvery Kol tdea pniov
787 ONKOV T AUPLPOAETY TOWUVHIOV HTIOV HLOp.

‘EcOAn 783 d'dvdpoydvog 6’ ayadn Kovpn 6 AsOUPOPOS EGTLV

784 ov1e YevésHal Tp®T'0VTAP YALOL AvTIOARCAL.
785 000E pev 1 Tpd KT KovpM oL YevécHat
786 dipevog, AAL" €pipoug TEUVEY Kol TOEN PNA®V
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787

788
789
790
791
792
793
794-795
796
797
798
799
800-801
802
803
804
D).
805
806
807
808
809

810

ONKOV T APPLPOAETY TOWUVHIOV HTIOV HLOp

(EcOMn 8'avSpoyovog & dyadn [....] mowvitov fimov fuap om. D).
‘EcOAn &° dvopoydvog piaéet 8¢ ke (kai D) képropa Palev

yevded 0 aipudiong (aipmAiovg D) te Adyovg kpueiovg T 0apioHoVG.
Mnvog 6™ dydodrtn kdmpov kai fodv Epnuikov

TOUVELEV, OVPTOG O OVLOJEKATY TAAXEPYOVG.

€lAOL &'V peyddn, mAém fuatt, ioctopa edTOL

yetvacBar paia yap € vOOV TEMVOUEVOS EOTI.

om. CD

Kai khva Kapyapovdovta (kapyoapddovia B) kai ovptog taraepyods
npadvew €mi yeipa T10eic. mePOAALO d€ Bupud

TeTPAd’ dlevacsOot unvog eBivovtdc 6 ictauévovu e

dlyeo QuuPopeiv HALG ToL TETELEGHEVOV Tiap.

om. CD

[Tépntoc & earéacbo, énel yaiemal e Kol aiv spatio 2-3 litt. vacuo rel. C (aivai D).
‘Ev méumn yap onow (pacw D) Epwviog apeuroiedety

‘Opxov ywopevov (yop tivvopévag add. D™®), tov "Epig téke mtijpe 6proig (nip'émoprorg

Méon defoopdtn Anuntepog iepov aKTnVv

g0 HAL dmmTELOVTOG £VTPOYAA® &V GAMA
Baiewv, VAokopov te Tapelv Baiapio dodpa
VLA T EOAN TOALG, TG T dppeva Vol TéELovTaL.
TeTPAdL & dpyecHor vijag myvucOat apedg.

Eivvag & 1) péon émdicha Adiov fuap,
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811

812

813

814

815

816

817

818

819

820

821

822

823

824

825

826

827

828

npwtict deivvag (d'eivag D) mavampwv dvOpdmoisty.
"EcOA pév yap tijye putevépey (putedey D) 8¢ yevéohHau
&vépt T H0e yuvoukd, koi odmote mykaxov Huap.

nadpot 8 adticast precevvada pnvog dpictny

dpEachai te miBov kol émi Luyov avyéva Beivon

Bovai kai uovolst (uovnot D) kai itmoig dxumoddect,
vija ToAvkAnida Bonyv t'sig oivoma tovToV

om. CD

1eTpadL & ofye mePL MAVT®Y iEpOV HUOP.

péon madpot & adte pet'sikdda pnvog dpictny

nod¢ ywopévng émdeicha 6’ €oti yepeiwv.

aide pev uépon giciv émpboviol (ypapetan émyboviog add. D™) ueydveiap,
ol 0’ dAlan petdogvmot, dxnpiot, ovtot (ovtt D) pépovcat.
dAlog d'aroinv aivel, madpot o¢ Ticacty.

dAlote untpen méAer epépn (Muépa D), dAhote unp.

Tdov gvdaipwv te (om. D) xai dAProc, g Tdde mavTa

€100¢ épydlnton dvaitiog dBavdroicty (dBavatnow D),
dpvifag Tivev (kpiveov D) kai OrepPaciog dareeivov. C

Evidentemente il testo esiodeo premesso al commentario di Protospatario ¢ stato steso

con foga, come testimoniano i versi omessi (vv. 794-795, 800-801, 818) e ripetuti (vv. 783-787

per saut du méme au méme ) e gli errori sorti da equivoco per distrazione quali yeivouto per

vetvato (v. 771), ioctapévny per iotapévov (v. 780), téuvetv per tapvew (v. 786), émpboviolg

per émyBoviog (v. 822).
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Edizioni critiche

Come si ¢ detto nella sezione dedicata alle edizioni degli scoli a Esiodo, l'editio princeps
trincavelliana si fonda su Tr e su Z, prediligendo le lezioni ora di uno ora dell'altro codice.
Heinsius non fa che unire le due edizioni precedenti, ossia quella di Trincavelli con quella di

Basilea. Su quella di Heinsius a sua volta si fonda Gaisford.
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I rapporti genealogici fra i codici in oggetto, individuati sulla base degli errori

significativi, possono essere rappresentati da uno stemma codicum di questo tipo:
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9. TESTO CRITICO*

Comparanda p. 1, 11-12 Xenocr. fir. 5, 15 Arist., Metaph. 985b26  Ps.-lamb., Theol. ar.3  Theon, Expos.
rerum. math., ed. Hiller - Leipzig 1878, p. 98  Alex. Aphr., In Metaph., ed. Hayduck - Berlin 1891, p. 39  Anat.,
De decade p. 29 Heiberg ~ Macr., In Somn. Scip. 1, 6

Crit. inscr. Tod copwtdtov kvpiov (r.0.x. om. BO) Todvvov 100 [Ipwtocnabapiov 'E&ENynoig euoikn tdv
‘Huepdv Howodov (sed pro eraso Ipwtoonabapiov a manu secunda dihondvov pracbet O) ABFOSTrVWZ :
‘E&nynoig 1od Ipotootabapiov kupod Tadvvov 1dv Huepdv ‘Howddov MP : 'E&nynoig tdv Huepdv ‘Howddov
ano eovig Tob [pwtoorabapiov kupiov Tadvvov (kvpiov Todvvov om. D) CD  Hesiodi Dierum vv. 770-828
(ed. WEST 1978) ante textum pracbent CD

p. 1,1-10 Ei — éngdovtaom. O 1 pfom. D, add. P* 1ot om. MP  éneBariopnv MPW & tékvov post
éneP. conl. CDMPW 3 cagaviotéov A 5 dentéov CDMOW Gaisf. : dewctéov ABFSTrVZ Trinc. : dektéov P
pév 1 pévtor CDOMPW  5-6 AéEetat MPW 8 &yer: Eyetv CDP 916 :t6v P opdeuhov C 10 Tiic :
fortasse Tot ' A{ONgS 11 &vn : & MPW : é&vwn CD 12 &vn : évwn CDMPW 0 ¢vomou®dv om. Gaisf.
12-13 1a dSmpnpéva kai deotdta : 10 diec. kal dnp. CDMPW 136om. D &1 te maviov CMPW 14
eOpopévov D poviv ABFOSTrVZ Gaisf. : péova MPW : mévta CD 15 &évn : &vwvn CDMPW 16 O\ :
OAnv MPW 18 émyevécBan : yevésBar P mpoohdafn BCD : mpordpfor MPW Gaisf. : mpocidafor AFOSTrVZ
Gaisf. 19 éoti ante knpod add. D dvedéov BMOPTrVWZ Trinc. : avndéov CD : dvedéov A : avedeiov F :

aewdéov S : avewdéovg Gaisf.  dvvautd : ddvarar CD

Marg. Mnvn 1 ZeAqvn in mg. add. CD

10 Keipevov in mg. add. CD

p- 1, 1 1 épunveio in mg. add. CD 11 évnin mg. add. A 12 onueiocar 6 ‘Hoiodog onoiv povado mpdmv
v Evvny, devtépav TNV ', Kol tpitnv v ko' devtépav v 1f', Tpitnv v «f'. Tprddag tp[eig] v tpitnv, TV
', TV Ky'* TETApTV TV 10", TNV K&+ 10 Aowwd opoioe. Ilpdtn dexag, d[gvtépn] 1 k', tpitnv 1 A'. (Tz., In Op. 771
ed. GAISFORD 1823, 423) in mg. add. P
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Tod copmtdrov kvpiov Twavvov Tod Ilpwtoomadapiov 'EEnynoig pvowki tdv Hpepdv Howddov  p. 1

Ei kol pun péypt 1od viv pntdv tivev Enefarouny éEnyn-

ow, dALG ye VOV 810 6, @ Tékvov, EmPBANTEOV T TPy ATl

Kot capnviotéov, g £Eeotv Nuiv, 10 100 Howdvdov nuépas:

napaAnmTéov 8¢ kal ®eov gig fonbelav, TOV TAVTOG EPYoV

dnpovpyov Kol TeAet®@TV, Kol denTéov, el név TL OpHdC Ae- 5
AéEetan kai 610V TOAAOTG EKQaively, cdlev Te TOV AdOyoV del

Kol 0TaPAOEKTOV TACALG AKOOIG KOl YVOOESL Tapacyeiv: €l 6€

TL TOVTOV EKUEADG EYEL, CLYYVOUNV LEV TUIV VEUEWY TH|G TE OL-

Aomoviag kal tiig €ig T0 OpdELAOV PLAavOpoTiag, | TEAE®G

@ TG AONg mapadodvar PuBd 7 Témg Thye dmddovTa. 10
770. lp®dTov évn TETPAG TE Kal £FAouN

iepov fuap. "Evn pév otv 6 vodg 6 mpdtog, 6 Evomoidv T Smpn-

péva kal dteotdta, 6 adTog 8¢ KaAgitat Kol Lovag: 6Tt Tav-

TV PBEPOUEVOV aDTOG LOVOS HEVEL Kal OTL povhy £xet &V

10l aTod BovAedpacty. "H &vn éotiv odtd o 180, O £ido- 15
TOLEL TNV adplotov DANV: AN 8¢ adTd T0 Téccapa oToyeia, d

navta gioi, kKol E0Aov kai Abog kai avOpwnoc, Tpod 10D

gmiyevécBol TO £100¢- 8av 8¢ £160¢ TPocAaPn, ob mhvta EoTi-

KkaBamep knpod Tvog dveldéov dv dHvartod Tig einelv pmo

* La numerazione dei versi esiodei ¢ quella di WEST 1978, differente rispetto a quella di GAISFORD 1823. Si mantiene la
suddivisione delle pagine e delle righe di GAISFORD 1823, anche in presenza di aggiunte od omissioni; questo giustifica il layout

differente rispetto al resto della dissertazione.
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Comparanda 2, 6 - 3, 11 Zen. 6, 7, ed. Leutsch - Schneidewin, Gottingen 1839  Arist., Met. 985b; 990a; 1078b
sch. vet. Hes. Op. 770a  Ph., Opif. mundi 33, ed. Cohn - Berlin 1896; Quaest. in Genes. 11, 12, ed. Petit - Paris
1978 Nicom., Theol. ar., in Phot. Bibl. cod. 187, 144b Theon, Expos. rerum. math., p. 63 Hiller Ps.-
Iamb., Theol. ar. 53 et 71 Plu., De Is. et Osir. 354f  Poll.,, On. 1V, 178 Porph., De abst. 11, 36 Alex.
Aphr., In Metaph., ed. Hayduck - Berlin 1891, p. 39  Clem. Al., Strom. V1, 16  Anat., De decade pp. 35-37
Heiberg  Lyd., Mens. 11, 12; 1V, 67, ed. Wiinsch - Leipzig 1898  Macr., In Somn. Scip. 1,6  Procl., In Tim.
1,95  Stob., Anth. 11,10 Suid. 1V, 530,3-6 et 7-8  Tz. in Op. 767, p. 420 Gaisford  Mosch., In Op. 770
2, 11-12 Theon, Expos. rerum. math. p. 104 Hiller ~ Clem. Al., Strom. VI, 16 ~ Anat., De decade p. 36 Heiberg
Lyd. Mens. 11, 10 Mart. Cap. VII, 738  Macr., In Somn. Scip. 1, 6 Pedias., De sept. plan. 2,20 Hyg.,

Astronomica IV, 14

Crit. 2, 1 oynuotisbévta : ypnuaticBévia MW : oynuatticfévar A 3 gvn : évn MPW : gvwwn CD  &idwcod :
dwod S Gaisf. 5&vn : &vwvn CDMPW  €ider: eidn CS  eipntor: dpntot A dAwov : fkév M 7
ERSOUN : M EPOOUN W : 1] efooun P 8¢ post €B66un add. D mhaviteg post cpaipar in textu add. D, [m]Adviteg
inmg. add. C 8 xoi ante AGnva add. CDMPW : 1 ABnva S 9 einopev : eimopev D 10 1y ante €Booun add.
CDMPW Kol kapog kol ABnva CMPW : kol kapog ABnva D @ 6 kapog koi 11 ABnva ABFOSTrVZ Gaisf.
Aéyetarom. B : Aéyovtor CD 11 dotépeg: dotépoc M mhovijtegD 12 Agpoditn, Epuiig: ‘E., A. CDMPW
Aoppoditnom. V  kaiante Zedqvnadd. CD 14 oikeiav ex idiav corr. V. 16 edpaptovtog : Vmekdpaptodviog
CD : dnexdpapdtoc A odvom. D mhaviitegD 17 #Htor: §F  1a Sbdexa {dda : o {dde 1f' D {hda
(o Vo 18 yévorr'dv : yévinton MW : yivetou P @ yeyévnoan CD  kopkivog CDMPVW 20 AlAo’ : "AAhog
CDMPW 0 ante dotp add. CD 8h0” : GALO F 10 ante dotpov add. CDMPW 21 &v' om. MPW
lemma igpdv fuop ante iepac ovv add. - 22 dkéhovv oi maiatol : oi makatol ékdiovv CDMPW : ékélovv ol
naiatol ékdAoov V. adtdgom. F - &vmv : Evwnv CDMPW : aivvnv (ex. aivnv corr.) M pév om. CDMPW
24 ooaipaig : opaipeg D 25 dvaioyodoav : dvevAoyodcav A Abnva : Abnviv CDMPW M @ kol
ABFOSTrVZ Gaisf. Kap® : xapov CDMPW giprtal A 27 koi' om. ABFOSTrVZ 28 givou post
napBévov pracbent ABFOSTrVZ Gaisf. 30 toodtog CDMPW : ottwg ABFOSTrVZ Gaisf. 31 olte éyevviOn
ABFOSTrVZ Gaisf. : obte yevwn0ii MW: obte yevvn spatio 2-3 litt. vacuo rel. P : obte yevwvnOn C : obt'éyevviOn
D éctwoom.B {om.D 32tadvoom.D 34-3,1ta¢e —n'inmg. add. Tr 35 yevvdvtar : yevdvtot

S v':1pigBCW : tpia DMOP  yewvi post y'' add. F yz : tpigc CDFMOPW : tpeic B

Marg. 2, 7 [t]Adviteg in mg. add. C 12 811 tpio méOn Aéyovton givaft] &v Toig mAGvN oL oTnptyrol [Katé?]
doKnoy, Tpomodicpol koi v[mo]rodiopol dtve Totodot T[ovg] KahovHEVoug EMkOKAOVG. in mg. add. P mAdviteg
in mg. add. D : symbola planetarum in mg. add. F 32 10 keipevov et v £tépo v obtwg cum lineis 34 - 3, 1 é

€' —1'in mg. add. Tr
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oynuotiebévta, kai yovtpav kol Aéfnta Kol dvOpmmov.

‘Endy 6¢ v 1L T00TmV, 00KETL AéyeTat ToALd GAL'EV. TIp®-

Tov v 1eTpag 1€. Eindv mepl tod €idkod aitiov,

Aéyer peténerto kol mepi Tod HAcoD. Eidikov piv aitiov v

M évn ©g avaroyodoo 1@ eidet d¢ eipntat. YAucov d¢ ein av

1 T€TPAC, avTd T0 Téocapa otowyeio. Kal épooun ie-

pov fipap. ERSoun gotiv f| ol émtd cpaipon oi ktvovpue-

vat Tolodot Tava Ta dvto 1 1 mapbiévog ABnva i O

Kapdc. AALY TpdTOV MEPL TMY ENTA GOULPGHY EMOUEY: EiTal
Kol Om@g £R6OUN Kol Kopog Kol ABnva Adyston époduev.

Al éntd opaipat giciv ol Emta dotépeg ol mhdvnteg, Kpovog
Ze0g Apng "Hhog Appoditn ‘Eppiic ZeAnvn. [TAdvn-

186 6¢ Aéyovral 6Tt Tponodilovot kal vronodilovst Kai ovdénote
@VAdTTOLGL TNV oikelav TAEv: AL TOV Kpdvov Atdg vmekdpa-
povTo Kotomodd £otv 10€lv Kol Vromodicavta Tod Aog Eumpo-
c0ev avtod Hrekdpapdvrog. OdTot pév odv ol mAdvnTeg: oi &'
amhaveig ta ddoeka dotpa fTol Td dddeko (o, & TV
oiketav ta&v oidact Kol ovmote yévoltr'av 0 kapkivog Eumpo-
o0ev T0d Aéovtog 00dE T ToD yeldvog Lddia &v Kapd BEpovg
Adpmovow. AAAo dotrnp kol GAAO dotpov: doTpov HEV TO €K
TOAM®Y AoTEPOV GUYKEIIEVOV §V, AoThp 88 O &v. Tepdg odv
NUépag EKAAoLY o1 TaAatol 0VTAG, Kol ETiL@V: TNV Evnv pev

WG T® Bed 7 T@ €deL Avaroyov, TNV 8& TETPAda MG TOTG
Té600pot aToyeiog: TV 6€ ERAOUNY T OC Taic EmTd opaipalg
avaroyovoav fj g ABNvE 1 O kapd. AAN'Onog pnev

AvaAoYel 1) £BOOUN Taig EmTa ceaipals §jon ipnTot TG &

Kol ABnva kol Koupog Aéyetat pntéov. Tiv AOnvav paciv dyév-
vntov givar kai mapOévov, aydvvntov Piv 811 ovk €k unTpog
Tvog €yevviOn, TopBévov ¢ Gt oK Eyévvnoe Tvd: Kol O

EMTA APONOG TOLoVTOG AV €0pebein: EvTog yap Tig dekddog ovTe
gyevviOn obte yevvioel Tivé. Olov ot o' B'y' 8" €' ¢' '

n' 0"t 10 &v dumhooalopevov Totel dVo, Td dVO TOALATAN-
oaloueva molel téooapa, T Tpia TotEl €€, 10 Téco0pa OKT®,
T €' U Td ¢, €l kal €vtog TG 0eKkdd0C 0V YeEVVL, Opoimg

Kol Té ' Kad Té 0, AL oDV yevvdvTat. Aig ydp ' ¢ '
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Comparanda 3, 9-11 Hp. De Sept. 5, ed. Roscher - Leipzig 1913 Ph., Opif. mundi 35-36  Ascl., in Metaph.,
ed. M. Hayduck - Berlin 1888, p. 36 Alex. Aphr., In Metaph., ed. Hayduck - Berlin 1891, p. 38 Theon.,
Expos. rerum. math. p. 104 Hiller ~ Clem. Al., Strom. V1, 16, 139 Anat., De decade, p. 37 Heiberg =~ Mart.
Cap. VII, 738-739  Macr., In Somn. Scip. 1, 6,70  Syrian., In Metaph. p. 191 Kroll ~ 11-15sch. D II. T 119
Alkpfvng d'amémavce Ph., Opif. mundi 34; Quaest. in Genes. IV, 27 Plu., De an. procr. 1013d; 1017f;
1018b; 1026b  Ps.-lamb., Theol. ar. 39; 51; 55  Theon, Expos. rerum. math. p. 104 Hiller Alex. Aphr., In
Metaph., ed. Hayduck - Berlin 1891, pp. 36; 38  Censor., De die nat. 11,4  Anat., De decade p. 35 Heiberg
Arist. Quint., De musica 111, 18 D.L. VIII, 1  Lyd. Mens. 11,12 Macr., In Somn. Scip. 1, 6, 14-16  Procl. In
R. 11, ed. Kroll - Leipzig 1899-1901, pp. 26-27  Pedias., De partu

Crit. 3,1 y' : tpic BCDMPW : 1pia O  «ai ante dig &' et motel ante i)' add. F tpic tpia évvéa post 1' pos. O
pévom. F yevvdtor: yévovron S 4 pélhopev : pédho MPW  4-5 yevopévn : ywvouévn O 5 Eap, | 0€pog
: 0.1 &. CDMPW 6 ¢Bwomopov F Lwdiog: {doig A 7 toigom. W iotpoig: otpoic A Kpioipog
conieci : ypnoiun ABCDFSTrVWZ Gaisf. : ypiowog OP : ypiowot M : kpioiun coniec. VAN MEURS 1631, 82
DE FALCO 1923a, 41 DE FALCO 1923b,25 8 dvBpom O 9 étav AFZ : 6te BCDMOPSTrVW yYévovtal
ACDFMPVWZ : yivovtor OS Gaisf. : yévovtar BTr Trinc.  yap ante yévovtar pos. C:om. D 10 dAldocovot
: @GAAdtTovot BO  étdv post éntaadd. D dmoomeppaivovoty : droomeppévovoty MW : lamooreppaivovowy
A aAla ye xai F 12 éntapnvioio : éntapwviaio D 13 {woyoveitan : {woyovodviaor CDMPW 14
évwvaunvicio ABFOSTrVZ Gaisf.  dktapnviaio : éxtapnvicio A {woyoveitot : {woyovodvtar CDMPW  15-
16 opboyeiviov A 1610 o' B'y' Q : 1o o 'y Gaisf.  wpdtn : pia CDMPW 17 povédov' : povaddv M
HovadV’ : povaddv M mévie i méviaw A 18 povadov : povaddv M tecodpov : tettapov V. 19 6% om.
B oc:donepF 20 téooapa : tétaptog D  Ofjlug: OfAv S 21 memohoamiacidcbm V. €miTov €' : €mi
v €' BCD 21-22 1eTplKig : teTpanidki MPW 23 ovtov : avtov A 24 14> om. MPW 25-26
nemoAAanmAooldcbncay : tenoloniaciictmcay V : moAlariacidcbooav CD 27 kal yivovtar post 50K pe'
add. F  30t0d°om. F 31 nemolanhaciodo V. émitov: énitdv BCD  yivovrtot post tpig ' add. F - 32
g'om. D yivovtot post mevidkig € add. F 33 menolamhactiobo Vo émi conieci : 016 Q  kod yivovron

post é€axig ' add. F - 34 ypovov unvdv : pijvac F - 35 10D v' kai 10D €' post apBudv add. CD

Marg. 3, 10 £éoto tpiyovov dpboydviov (0pB[w]yoviov D) 10 (ta D) o' B' y'. Tovtov 1 kGBeTog 0T 7', 1| Pdoig
goto d', 1 vmoteivovoa E0Tm €. OEhm gbpelv 10 EuPadov: morvmAactalm v kdBetov dANV €mi 10 fov Tig

Baoewg, Aéyav y' B' ¢ (B'y' ¢' D)- kai £ott 10 £uPadov tovtov, ¢ in mg. add. CD
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v' 0" 81 8' n'. Kai midg pév od yevvaton 710 dédektan,

TAG 6 0V yevvl OTJAOV- €vTOG Yap Ti|g 0eKAd0G OV YEVVA,

Sl yap énta dekatésoapa. AAAG Kol Kopog AEyeTat did TNV
aitiov fiv péAhopev elmeiv: 1 yap cehnvn €ntd NUepdV yevo-
pévn tetpayovilel tov fHov: dnag 6¢ Kopog ftot Eap 1
0£pog 1| POWOT®POV 7 YEWWDV, TpLol {wdiolg teiveTat.

‘H ¢Boopun uépa kai mapa toig intpois kpicylog kabéotnkev:
€v Ta0Ty YOp Kpivoust Ta voonpata Kol ol dvBpmmot &v £B-
dopaig avéovot. Kal yap dtav yévovtar £t EViauTdv aA-
AGGGOVGL TOVG OOOVTAS, Oig 6¢ EMTA YEYOVOTEG HELPAKLO AEYOV-
Tat, Tpig 8¢ EmTa Amooneppaivovoty. AAAG Kol {woyovog
Tapd TOAAOTG 1) €BOOUN Aéyetal, OTL T Ppéon Entapnviaio
6vta {woyoveitar pdArov, fimep oxtapunvioio. AAAG TG pLev
0 Emtapunvioio kol évveopnvioio (woyoveitat, td 8¢ dkTaunvi-
alo 00dauds, kalov eineiv. "Ecte toivuv tpiyevov opbo-
yodviov 10 ABI'. Tobdtov 8¢ 10 Eupadov €otm ¢'. ‘H 8¢ npod-

) TAevpa 1] AB povadwv mévte, 1) 6¢ AT povadov

PV, 1 8¢ BI' povédov teccdpmv. avepov 6¢ dti

katd tovg [TuBayopeiovg 0 v' kail 6 €' Gppeveg, dG TePLT-

t0i, 0 0¢ Téooapa BfjAvg, ®G apTLog.

TIeroAhamroocidobm 0 &' €mi TOv €', Te-

tpakig mévte gikoot. Kai 0 mévte €¢'

£00TOV, TEVTAKIG TéVTE Ke'. Mepiybm-

cav T0 k' kol T k€' kol yivovton pe'.

Tadto T0 TECCUPUKOVTATEVTE TETOAAL- P d
mlacldcbmcayv ért to EuPadov Tod Tpi-

yovov. ‘E&dkig pe' 0o'. Al 8¢ 6o’

Nuépar mepiéyovot ypovov unvdv 6'. Kai eikdétog {moyovei-
TaL 10 PpEPOog: €K yap cuvdpoui|g dptiov kai mepttTod dpBiod
10D &' Kai 10D &' dmeteréctn O ypovog TdV 0' unvdv, Mg £dei-
¥On. TIdA temoAlhomAacidcBm 6 y' ént tov &' Tpig €' 1e'. Kai

0 €' £0'¢anTov: TevTaKig €' ke'. ‘Opod 6ha p'. O p' dpBpog
TEMOAAATANGIAGO® VIO TO EUPadov Tob Tpryd@vov- £Eakig |’
op'. Aid¢ o' nuépar mepiéyovot ypdvov unvdv ', kai o {wo-

yoveitat 10 Bpéeog. 'Ex yap 600 mepirtdv apBpudv yéyovev
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Comparanda 4, 18-21 Phlp., In de An. 1, 2, ed. Hayduck - Berlin 1899, p. 404b 18.35-45 27 Plu., Sol. 25, 4
Mosch., In Op. 770 30-35 sch. vet. Hes. Op. 770b  Mosch., In Op. 770 37 - 5,1 Mosch., In Op. 770

Crit. 4,1 énitov : énit@dv ABCDFSTr 2 émitov: énitdv ABCSTr Ae': tpiokovranévie MW : 1plakovtanéve
P 3 kaiyivovtow post €€akig Ae' add. F - 5 eikotog : eikétog A 6 €vn : évwn CDMPW  déom. P 7
épunvevetor ABFOSTrVZ Gaisf. : npunvevtar MW : fpuivevtar CDP 8 koi ante 10 éx add. V. 16 om. MP
povov : povov MW cvveotikdg S 8-9 10 €k — 10 anidc odpa om. F per saut du méme au méme 9 GANo :
a0 F 11 ovveotikdog S 13 cuveotikdc S 14 adénow : avény MPW  &yov : éxov CDMP  aicOnowv
c€onow C 16 koi 6 : koi 61t MP  émi: ando CDMPW 18 kad ante éni tiig yoyfic add. CD 19 &¢ kai 0
tpiar Aéyeton 8¢ 1 yoyn ante kal dvag moAldkig add. MPW : om. ABCDFOSTrVZ Gaisf. dug V otL: 6
MPW  év avti] conieci : év éavt® Q 10 : kol F 20 moi post mdBev add. P 22 kai ante 6 dvOpwnog om.
BMPTrW  22-23 kai — obcia om. P per saut du méme au méme  22-24 xai — ovoio om. F per saut du méme
auméme 23 mpdtocig AFMOPSTrVZ Gaisf. : mpotdoeig W : npotdoeig C : mpotdoet D 10 ante copnépacpo
add. O 24 gvn : &vn MPW : gvwn CD 25 dA\Ao M évn : dAho &vvn CDMPW 26 &vn : &vwn CDMPW
TPLOKOOTY : TPLOKOGTH TPOTN MPW 29 povokepwg : povokepog CD : povokapog S 16:10v P 30 mepiéyet
CDFMPW : nepisiye ABOSTrVZ Gaisf. 31 éotiv ante dpo add. MPW  «oi' om. CDMPW 32 1oV 1piot :
ta tpic MPW 33 tov tpia : tay' AZ : tov tpitov D 10 tpitov : ftitpitov MP : 10 y' A avtod ante Tod CD
0 tpia : T0D Tpitov D 348 pév V. 356 émtd : Epdopoc CD 36 kai ante B’ add. CD &' : tecohGpov
CDMPW : técoapa V 5¢ om. F 1p0og 10 &v CDPW : mtpog tov éva ABFOSTrVZ Gaisf. : mpdtov &v M
dumhdoia : dumhdoov CD 37 8¢ post técoapa add. CDMPW 8¢ om. ABFOSTrVZ Gaisf.

Marg. 4, 36 kai 1a ' 6¢ TpoOg T dvo dimAdoia in mg. add. P
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1 cvvdpoun. [Taiv nenolhanracidcdm o &' €mi Tov €', Kai
yivovtat k', kol O 7' ént Tov €', kol yivovtar e'. Opod Ae'.
Tavta ént 10 EuPadov Tod tprydvov- £Eakig Ae' ot'. Al d¢ ot
NUéEpaL TEPLEYOVTL YpOVOV UNVAV £TA, Kol (woyoveitat 1O
Bpépoc eixdtwg dipa 1| £BSOUN Lwoydvog Aéyeton. Ti pév odv
1N &vn kol 1 TeTpag Kai 1) POOUN gimopev- €Tt 8¢ kai GAA®G
map'dAloLg Epunvevetatl TETPAdN Yap Paci TIveg TO ATAMG
oda, TO €K TEGCAP®V LOVOV GTOLXEI®V CLUVESTNKOG: GALO O
10 AMA®G o®dpa Kol GAAO TO PUGIKOV Kol GAAO TO ELyvyOV.
ATAGG PEV yap odpa, O dyvyov, odpa €, G gimopey,
QUOKOV, TO €K TECOAPOV KOl ADTO GUVEGTNKOG, £YOV O& Kol

Kivnow TV adéNTKiv, olov 1O 3&vSpov, & Kol TEVTAC OVoud-

Cetar Epyuyov 8¢ odpLo TO €K TEGGAPMOV GTOLYEI®V GUVESTNKOG

Kkat abEnowy €yov kal aicOnov, 6 kol &g ovoudaletat. Aéyor-
70 8'av T0 Epyuyov odpa kal obTmg EE£0G: 6 Yap £ aplBpog
oVt petpeitar digy' ¢'. Kai 10 pév dig Aappdaveton ént

70D CAONOTOG" SLOPETOV YO TO SN, OG Kol 0 300 ApLOpdc.

To 8¢ tpig haupaveton &mi thic yoydic: adtaipetog yap 1 yoyfi dg kai 6 tpia. Adyetar 8 1 yoyn

Kot dvag TOAAAKIC, OTL TPEYEL &V AUTH| TO OOV mol. AT

YAp TPoTacE®S 1Tl TOD OOV, EpYeTal €M TO GLUTEPUCLLA
170t 10 7ol cvAloyiletat yap 1 yoyn obtog: £dv 6 avOpo-
nog {dov, 10 ¢ {@ov ovoia, Kai O dvBpmrog dpa ovoia. Kai
TPOTACLG HEV 0 avBpomog {dov, To {dov ovcio: cuurépaciio
8¢ 0 avbpomog dpa ovcia. [IpdTov Evn TeTPag T

Kai £Bd6pun iepov fRuap. Arlo 1 &vn kol Ao 1

véa: €vn L&V 1) TPLIKOGTT TOD UNVOGC, VEX OE 1) TPMTN TOD
unvog, 1 koi voopnvia. O 8¢ punv mtop"Opeel ndécyog [Lovo-
Kepg ovopaletat, Kol LOGY0G LEV OC TPOTNV EYOV Ti| VEQ
TNV EKQUGLY, HOVOKEP®G OE 010 TO povadkov adtod. 'H 8¢
TeTPaG ETpdto OTL TEPLEYEL TAVTAG TOVG APLOVIKOVS AOYOLG:
0 yap Téocapa Gpa EniTpirog kol SuTAic10¢ Kol TETPOTAd-
010G EMTPLTOG UEV MG TPOG TOV Tpia: O YOp TECCPO TEPL-
€xel TOV Tpia Kai 1O Tpitov ToV Tpio TV HovAda: SITAACLOG
0¢& ™G TPOG TOV 800, TETPATAACIOC OE MG TPOG TV LOVADAL.
‘Opoimg 8¢ kai 0 EnTd ApONOg Evapuoviog: GUVESTIKE YOp €&
£vog, B' kai d', kai ta B' 8¢ mpog 1O Ev SmAGCIH Kol TO

técoapa Tpog 10 000 dumhdoia. Ev tadtn 6& £yevviOn kol 6
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Comparanda 5, 4-5 Tz. In Op. 767  Mosch., In Op. 772 11 Procl. In Cratyl 108, ed. Pasquali, p. 102; In
Tim. 11, 208 ed. Diehl  lo. Gal., A/l in Hes. Th. p. 547 Gaisford  Pedias. De novem Mus.  23-25 Ps.-lamb.,
Theol. ar. 59; 80  Ascl., in Metaph., ed. M. Hayduck - Berlin 1888, p. 38  Anat., De decade p. 39 Heiberg
lamb., In Nicom. Ar., p. 118, ed. Klein - Leipzig 1894 Lyd. Mens. 1, 15 Mart. Cap. VII, 742 EM, s.v.
dexdg.  Et Gud.s.v.dekdg  Et. Sym.,s.v.dexdtn  Lex. Zonar., s.v. dekdrtn 30 sch. vet. Hes. Op. 774-
776 32 Tz.in Op. 767; 773  Mosch., In Op. 774

Crit. 5,1 Movooyétng A Antodg: Antoc P addmyopidc - 267 om. CD  évappdvoic A ARy S
4tc:om.D d0m: 000 CDMSW  tob ante unvogadd. Z 80w — méveoBor om. Gaisf.  dydodtn : dydon
MPW  5évatn:évatt A :évwamV  63e1: M CD 7 og: el CDMPW  adénow : abény MPW 8
abénow : adénv MPW 9 1¢ ante oyoonv add. CDW  évamnyv : évwwammqv D 10 évatnyv : évwamv D kol
ante v évvatnvpos. D:om B 11 ydp2 186D 12100 :icoc CDW  mdot: mopé CDMP 13 kai' om. S
foar:icotCD 15 icotnteg : pecdmreg P 17 olov om. CDMPW  «oi ante 1) cogpoovvn add. MPW  17-
19 olov — améyer om. D per saut du méme au méme 20 te om. V dvmoekdrn : dvodexdtn D €c0lal :
aicOrLai MP : 8'¢éc0hai D Md'sbppova : nd'dppova MP : 118'ebppova AD : 1{8'edppova CS  apdcbot : apdooacor
MPW  78ugo — duiocOar om. Gaisf. 21 pévom. O  «ai' om. F  adth dgom. D koi ante adéntikn
add. V. 2216:6ntMP  160g: 1006 A 23 kol TOV : ka1 TO v 1OV D 1 kai 10 Ev1o C  cvvappolopevov :
cuvappocapevov MPW : cuvappovilépevov F T00T® : t00T0 MPW kol v dekado CDMPW : v 8¢
dexdda ABFOSTrVZ Gaisf.  dgydda : dexdda D pév ante Eleyov add. CDMPW 24 deyopévny : dexopévn
V  éo'¢ovrtiig BO : é¢'éavtod ASTrZ Gaisf. : om. CDMPW : é¢'¢avt® F : €ép'éavtf] V. 25-26 énei — mpdTov
om. D per saut du méme au méme 26 dexdda : déko MPW 27 kai om. MPW 29 14 0¢ : kol ta ¢ Z : ol
6 A 30toic:Toic V. Evpeiv:iEnpav CD  3lxoté:xoiB  tjvom.S 32 00v:yodvCD  fiyouv 1
moipvia post ta mpdfata add. CDMPW 33 tag ydpag : v yopov D kol ante oi kaproi add. CD  ¥Hmd :
a6 CD 34t mAnber: tamn D 36 0iom. O odom.D 37 npodt :mpdnt F 37 -6, 1 ndvieg :
mavtog CD : om. MPW

Marg. 5, 4 peyélog avfopévov tod pnvog add. PY 19 kupiog 10 ktevilew 10 mAékety, vov 8¢ [10] keipev Tdv

[mpo]Batwv ta Ep[ia]. (Tz. in Op. 773, p. 425) in mg. add. P 28 appevotng: Onivtng in mg. add. B
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Movonyémg AmoAr@v, 0 Tiig Antodg vidg: AAANYOPIKAS O Aé- p-5
yeTot 0 A0yog O Evapuroviog, 6 ANBnv Nuiv Eunoidv tdv

KOK®OV.

772-773.°0Oyd0atn T'évatn TE, SV® yépev fjpata pnvog / £Eoy'asgopévoro Bpotioia Epya mévesOar. 'Ev 1) 0ydodtn Kol
&vatn 1o Unvog dpyetat abEe 10 ceAnvaiov eéyyog, dmep 5
Vypov €otv dpa kal Oeppov, kol 1ote del PAEne TOV Yemp-

YoV ta €pya, dg gig adEnow Epyetat, Kol yop o0 puKpd GLUPAA-

Aetou ) oeEMVN Toig PVTOIC £ig aBénow. Etinwv odv oi makaiol

TNV 0YS0MV Kol EvATNV d¢ adENTIKOG TOD oeANVAion pmTOG Kol

TV kapn®dv. Etipmv 8¢ v évatny Kai did tov aptipov t@dv 10
Movcdv: Evvéa yap ai Moboar 6 yap évvéa apBpog, mpd-

T0G TETPAymVOG €0Tl Kal {00 mAGL Tolg E0vToD HEPESL: TOL-

adtot 8¢ kai al Moboat teTpdymvot kai ioat mavtdyodev.

‘0 8¢ 6opog TV iodTTa EUAEL, TG 08 VepPoldg Kol Tog EAAei-

WYelg oG Kokiog oboag poel. Kai ai dpetai icdtnreg Aéyovtor 15
pécan yep §0o Kaki®v ovoatl, EKACTN AUEOTEPMV Emiong dméyst-

olov 1| coEpocvv péon §Ho Kaki®v, MA1OTNTOC Kol dicoAa-

olag €0t 88 1 NMOOTNG EALey1g, 1) 8¢ droAacio DrepPorn:

TOVTOV O'AUPOTEP®V EMIONG ATEYEL 1) COPPOCHVT.

774-775. Evdekatn ¢ dv@dekdtn T'dpeo yépev $60hai, / fpiv dig neikey 18'sb@pova kapmov apacOar. H svdexag 20
ETINATO P&V Kol AT OG adENTIKT TOD GEANVAIOL E®MTOG Kol

TOV KAPTOV: ETILATO & AoV GTL pipeiTot TOdE TO Tav

Kai Tov cuvappolopevov toute. Kai v dekdda dexdda Ele-

yov ol madaiol, dg deyopévny Tavta appov £o'éantilg: T

5¢ &v Eheyov 1OV vobv OV Tp@ToV. 'Emel 8¢ 1 Evdekag Exet TOV 25
vobdv 1OV TpdTOV Kol TOVOE TOV KOGUOV, OV dekdda (paai,

St todto kai Tydtat. ‘O 08 1B apbpog cvlvyia Koieitor,

£€0TL Y0P €V 00TO AppevOTNG Kol BnAvTng: 0 yap 1ff' dwpeitan

glg ¢' kol ¢, T ¢ ¢ elg y' kal v, Ta 8¢ y' adwipeTa.

‘Ev 8¢ taig ' kol 1B’ xpn Oepile kai Eupelv Ta moipvia: 30
Kkatd yop v ' Kol 1f' adéet 10 oelnvaiov edc, 6 Kol OBepuov

80Tt kol Vypdv. Xpr odv 1oTE Keipe o TpdParta kol Oepi-

Cew tag xdpog, tva P ol Kapmol VIO THG TOAATG VYPOTNTOG

onm@vTaL, T 8¢ tva pun t@ TAN0el TdV KapndVv Kol Tf] T0D

Kkataotirotog Beppotrt Prafdowv. Aliat 8¢ ai TG oeAvVNG 35
Nuépat kol GALoL ai Tod unvog: 1 Yop GEAVN 00 GUVEPYETOL

TOAMGKIC T® pMvi- olov 1 TpdT THg ceEMivNg 00K EoTL TaV-
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Comparanda 6, 3-9 Mosch., In Op. 776 Tz. in Op. 767 (p. 420) et 775 (p. 426), ed. GAISFORD 1823  10-11
Tz. in Op. 775, ed. GAISFORD 1823, p. 426 ~ 25-31 Tz. in Op. 778, ed. GAISFORD 1823, p. 429  32-37Anat.,
De decade, ed. Heiberg - Paris 1901, p. 34 Clem. Al, Strom. V1,16, 139 Ph., Opif. mundi 3; De plantatione
Noe, 2 sch. vet. Hes. Op. 782-784, ed. PERTUSI 1955  Tz., In Op. 780, ed. GAISFORD 1823, pp. 430-431

Crit. 6, 1 xoi om. F : post mpdtn pos. MPW 2 gilow del : del eiciv MPW ai®

om. F 6 dAAnyopdg :
aAAnyopwcog F 1§ aAlnyopwcdc CDMPW 7 8¢ om. CDMPW  dpdyvng : apdyvn S 7-8 xataywvopevov
ABOSTrVZ : avayevopevov MPW : avayopevov CD : ywvopevov F 8 koK : kvKhovg P TPLYOVIGHOVG :
Tpryovicpod A 11 mpoParortd BO Gaisf. : mpofdirorto ACDFMPSTrVWZ e Epyov : T'épya CDMPW
Dwo1oc: VPavTOc M  tov ante iotév add. CD 15 ody om. MPW 161 om. CDMW 17 pév om. ABOSTrVZ
Gaisf.  id€iv todto : Tovto 1d0etv CDMPW 18 xoi om. CDFMPW  19-20 ta fjuétepa — popyapivov om.
CD 20 épyariov ABFOSTrZ 21 oikeig ACDFOPSTrZ 22 fjtot: fiyoov CD 23 dektikdg : dektikov VZ
s dektik®v A 27 §'éxBpéyacHar ACDFOSTrVZ : §'avBpéyacboar MPW : Bpéyacba B 28 yikewg : ofyemg
CD 30 opéhpov CDP 32 "Exktn: €k S oM péoon : dMuépa F - pod'dodpeopds : péira cdoppopog CD
33 exxondexdrn : €€kodexdtn CDMPW: ékiedexdtn V. petégerom. D 34 Afyet: Mqyn C 35 odk d@érLog
:in lac. litt. deperditac W 35-36 té)he1dg : tehiog C - 37 kai ante 1éhog add. D

Marg. 6, 32 fyovv 1 devtépa €kt o 1g' (Tz., In Op. 780, p. 430) in mg. add. P

152



TOG KOl TpAOTN ToD UNvog: GAN ol uév uépat tod pnvog ovy,
al ovtal giow det, ai 8¢ tijg oeAqvng ai avtol del.

776. 'H 6& dvmoekatn Tijg £voekdTng

pey'apeivov. 'Ev yap taig ' pdAiov Adpmet 1o oeAn-

vaiov p®g, 6mep LYpOV Ov Kai Beppov avalmmopel Kai T (ovpia,
a €o0iel 0 Apayvng o1 TOV £aVTOD UNYOvVAY. AAANYOPIK®G

8¢ Apayvny DTTOANTTEOV TOV GOPOV, TTEPL TOV AEPA. AEL KATOL
ywopevov Tfj dtavoig Kol KOKAO Kol TPLy®@VIGHOUG AGTEPOV
VIOVooOLEVOV KK ToOT®V TNV {onv Topldpevov.

779. Tn 8'ioTOV G6T1]000TO YUVI)

apoparorro e £pyov. Pwtoc yap xpeia Kol Taig mepl ioTOV
poyxBovoaig yovau&iv. "H aAAnyopkds te dpo Kol puotk®dg Ep-
UNVELTEOV TO PNTOV- 1) Yap ceAvn DYpd oDoa motel &v 1) 1P’
paAAoV VYpoOTEP TO TOV AVOpOTOV chOpaTO, OTE Kl 1) PO-
o1G TO1El TO oikelov: TANTNV 88 Yuvaiko DTOANTTEOV OVY IGTOV
Veaivovsav, GAAL Ta HpETepa copata. ‘Ot 88 1 POCIG OC
yovn Topeiinmral: £0TL HEV Kol amo dAA@V i0elv Tol10, HaAioTo
0¢ kal amo o Ounpov- TV yap UGV yuvaika AEyeL iIGTOV
pev veaivovoav GATopPUPOLG VILOCL TO NUETEPA CAOULATAL
101G aipact Toig épuBpois Emi Epyaleinv 68 papyapivov T@v
00TdV, £xovcav 08 &v Ti] oikig 6V0 TOG l50d0VG, TNV HEV Bedv
pokdpav, Ty 8¢ Bvntdv avlpodrmv, ftol TdV dyaddv Kol Ko-
KAV. AgKTiKOG Yap 0 GvBpoTog Kol TdV 600, TV Te dyaddV
ONHUL Kol TV KoK@®V.

780-781. Mnv0g 0'loTOPEVOD TPLOKOLOEKE

v aréocBor / onéppata ddoacOar, puta

8'évBpéyacOm dpictn. H tpiokadekdtm dvope-

ANg 1] omopd. H yap omopd votiog deitan kot yocewg: v 88
] 17" Tod unvog mAelov pev To VYpoOv, mAgiov 8¢ 1O Bepudv-
101G PVTOIG 08 AEEALOG, d1OTL TOVTOLG HAAGTA YpEia Oeppo-
NTOG KOd VOTiog: AV HAMGTO LETEYEL 1) GEATVY.

782. "Extn 6'f péoon por'acdopgopog

£€6T1 QuTtoioty. H ékiodexdrtn Hetéyxel yoypotntog: 101

Yap AMyeL 1 ceEAV Kai dpyetarl AMyewv Kai 1) Oeppotg adtiic:
1M 88 YuypotNG 00K MPEALOG TOTG PLTOTG. O 8¢ £E dpBpog Té-
Ael0g éoTv- Eyet yap fjuov, Tpitov Kai EKTov Totl Apyny,

péonv, T€log.
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Comparanda 7, 1-36 Anat., De decade, ed. Heiberg - Paris 190, p. 34  Mosch., In Op. 782 et 786, ed. Grandolini
-Roma 1991  Pedias., De partu, ed. DE FALCO 1923b, p.4  Plu., Mor. 288c-d; 1017f  Ps.-lamb., Theol. ar.
33,39 ed. De Falco - Leipzig 1922 sch. vet. Hes. Op. 782-784, 788-789, 788a, 789a, ed. PERTUSI 1955 Tz,
In Op., ed. GAISFORD 1823

Crit. 7, 3 péong éxtng : &xtng péong D 5 1 dppeva onéppota : Td 6. &. CD gbkpata om. CD 7 amo
Vypdv fyovv ante ano (om. CD) votiov add. CDMPW  d&c om. CDMPW  &mitomoAd : émmoiy CDPW 8
€x:évV 11 dnotéleopa : anotéopa A 12 611 6¢ : 6t kai CDMPW  zmdvtog ante ta Oniea add. CD 13
Kok :koi M 14 ovpPaivel kai 10 6fjAv add. S koaiom. M 10 OfjAv : 611 OfjAv MP  kwveiton Q Trine. :
KiveloBot coniec. Gaisf.  14-16 kai 10 OfjAv — cvpPaiver om. AVZ per saut du méme au méme 16 Eufpvov :
gupplov CP : Euppovov A toydtepov : tayvpov A 17 1a yap : 10 66 CDMPW  fjyouv td dppeva ante vypd
add. D : fjyovv (in lac. litt. deperditae) in mg. add. C 18 fjyovv & OAea ante Enpd add. D : fjyovv (in lac. litt.
deperditae) in mg. add. C 1} te mpd : €lte ipdT™ O 19 1¢": E€kandekdtn MOPW : dekacE CD  dodpeopov
CD 20 tijgom. MW  20-21 xoi — oeAjvng om. CDO per saut du méme au méme  21-22 4AN — ceAqvng
om. P per saut du méme au méme  221c": &kt MW t6teom. D 23 dtav 8¢ : 6tav yap MPW  yévnton :
vivetor F - oOvodog : ouvede CD 24 g mapakotidv : donep 6 Kdtmv coniec. FABRICIUS 1966-1970, 1V, 166
25 tépvety CDFMPW : tapvety ABOSTrVZ Gaisf. fitot : fjyovv AB 27 61 : 6L F toigom. W 28
onkovg : cakovg A 29 okénesBut FOSTrV : okéntecbar ACBDMPWZ 30 év tovty : évtadba B 31 kol
post 81t tote add. CDMPW  dapiopode : dapiovg V : 6 apibuovg M : dopiopovgC - 32 qivom. F - 1¢':
£€randekdrn PW : ékkondexdrn O 33 dopiopong : 6 apopovs A @ 0 dopiopodg C 34 ¢v om. CDMPW
Exkodekato : EEkadekdt MCD 35 yap om. CDMPW 36 1 : dexaéE CDMPW : ékkaideka O

Marg. 7, 17 fyovv ta dppeva ante Oypd add. D : fiyovv (in lac. litt. deperditae) in mg. add. C 18 fjyovv 1d OfAea
ante Enpd add. D : fjyovv (in lac. litt. deperditae) in mg. add. C
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783. "EoT1 8'avdpoyévog ayadn* 2. daot yap

ot puoikol 8t T Gppeva oméppata ENpodtepd giot, ta 6 O1-
Aea DypoTEPA: THG YOOV péong Ektng Nuépag €Tt peteyovong
10D ceEAnVaiov POTOG Bepotépov Gvtog Kal VYPOTEPOL,
cvuPaivel Td dppevo oméppoTa edkpaTa Elval, dVTa PV adTe
Enpa, TG 6¢ 16 Beppiig kal VYpag: T 8¢ ONAea VypoOTEPQL

Kol Ao VOTimV OG EMTOTOAD TVELUATMOV GUVESTNKOTA, DOTEP
T0 QvamaAy €mi TdV appévav: €K yap Bopelov nvevpdtov
HEMGTO GUVESTNKE Kol cvUPaivel uf edkpata sivar: Tiig yap
£Embev KataoTdoemg VypoTéPUg 0VONG Kol TOD OTEPLLATOG
Vypotépov dvtog, cvpPaivel Koi TO ATOTELES LN TAVIMG VYPOV
glvat. ‘'Ot 82 Vypdtepa 6 omépuato o ONAen TOV Appévav,
paAAov dijhov Kdk Todde" Thg omopdg Thg OnAeiog vYpdg 0U-
omng, kai o OfAv onéppa Ppadémc Kveltat, H10TL

Kai 0 VYpov Ppadémg cupummyvutat: TG 08 ApPEVIKTG OTopaGg
Enpotépag obong, cvpPaivet Kai T EuPfpvov ToydTepov ToD
ONieog €v i) koMig kveloBat. Ta yap vypa kai Bapéa, T

d¢ Enpa kol kodea. Kol anidg einelv §j te mpdtn €k 1) T8
péon N 1¢' aovpeopog taig Onieiong gig To yevvnOijvar €v yap
] Tpd™ ¢' 0T dkpoiov 10 PAS TG GEANVNG Kol &V T 1<’
TaAY AMyeL 1O OEyYog Tig oeAMVNG: AAA'0VOE €l yapov Emt-
deia M 1, 31011 6 HAMOG TOAD TOTE APESTNKE THG GEAVIG:
Otav 8¢ yévntat 6uvodog kai £yyvTng NAlov Kol GeAvNG,

¢ mapakaTidv AEyet, TOTE Kol 0 Yapog evkalpos. 'Ev tav-

1 8¢ tf] €xtn TéPvE Epipoug Tjtot evvovyilew Kadov. 'Ev
yop i} 1’ Gpyetar AMyew TO PEyyog Tiig GEAVNG Kol yiveTal
T0 TTEPLEXOV YVYPOTEPOV, &TE OV YiveTar GRYIS €V TOIG Tpa-
poct. Agl 8¢ &v tavTy Tf] NUEPQ GNKOVS TTOLELV, S10TL TPOG

TO YouypOTEPOV LETARAAAETOL O ANp- KOl O€l T0TE oKéEmesOat
ta moipvia. I1dg 8¢ kai 6 €v tavTy yevvnbeig wevdordyog

€oTi yevded te QULET Kol Kpueiovg doPLoovG; OTL TOTE 1|
oeMVN TV dyoTopioy yevdeTat, £v yap Ti] 1’ 10 TAEloTOV THiG
oeMVNG pmTEWVOTEPOV. TIDG 8¢ Kol KPLPIOVG OAPITLOVG PLAET,
OTL KPVTTDOG EV T€ TG EE APONGD Kol &V IO EKKOOEKAT® £YKO-
téomaptal 1 dvag, ftig Eéotl BfiAvg: dig yap Tpig € Kol dig

OKTO 1C'.

33211 primo emistichio del v. 783 & Gavdpoydvog 8'dryadn.
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Comparanda 8, 1-10 Mosch., In Op. 790, ed. Grandolini - Roma 1991 Plu., Mor. 381e Plu., Thes. 36
Procl. In Cra., ed. Pasquali - Leipzig 1908, p. 86  sch. vet. Hes. Op. 790, ed. PERTUSI 1955  Tz., In Op. 788,
ed. GAISFORD 1823, p. 434 12-21 sch. vet. Hes. Op. 791-[792-796]-797, ed. PERTUSI 1955 23 Ascl,, In
Metaph., ed. M. Hayduck - Berlin 1888, p. 35  Procl., In Cratyl. p. 97 ed. Pasquali - Leipzig 1908; In Tim. 212A;
269B; 339A; In R. 11, 169-170, ed. Kroll - Leipzig 1899, p. 69  Ps.-lamb., Theol. ar., 80, ed. De Falco - Leipzig
1922 Syrian., In Metaph, Kroll pp. 147-149  29-34 Mosch., In Op. 792, ed. Grandolini - Roma 1991  sch.
vet. Hes. Op. 792a, ed. PERTUSI 1955 Tz., In Op. 790, ed. GAISFORD 1823, p. 425 35-9,12 Mosch., In Op.
794, ed. Grandolini - Roma 1991  Tz., In Op. 792, ed. GAISFORD 1823, p. 436

Crit. 8, 1 6'd0ydodtn [[tadpo]] kmpov V. kémpov : kai tpév A 2 tapvépeyv : tepvépey CD  6yd0om : 6yddn
C 3-4 yiic kai Baidtng CDMPW : tijg Bardoong ABFOSTrVZ 4 'Evoceiyfaov P 5 opuntikdTEpa
(dpuntikdTepo CD) Gaisf. : dountikdtepa MW : dopnmkotepa P : dcunkotepa ABOSTrVZ Trinc. : dopkdtepa
F  «oi o0 ante fodgadd. O 8 &repvov : Erapvov A 9 tovg om. CDMPW  9-10 tiig te Enpdic kol Oypdg :
g VYpag kal Enpdg CD 10 ocvvéyovtor CDMPW 11 dvodekdtn CD 12 dwdekdrn : ¢ dexdrn CD
nepdtoolg : topdtacig A 14 tdvom. D Muépa post tavtn add. D tovg:te P 15 dc:kaiCD 16
pécog : pécov CD  tayvtiitogc ABCDFOSTrVWZ : taydtntog MP Gaisf.  Bpadvtijtog ABCDFMOSTrVWZ
: Bpadvtnrtog A : Bpadvtntog P Gaisf. 17 péonom. O : pécovCD 18 évom. P 411t ABFOSTrVZ Gaisf. :
iva CDMPW 19 éavtijg : adtiig CD 20 gingiv : idelv CD  daAnyopikdg C  dtav : 6t1e CDMPW 21
tépvopey MW éumabeis : ooumabeic MPW  23-24 éic déka : 6éka CD : dekdda P 24 amhavodg : amiijg P
s amAavoig A : amhavodgD 25 mg:kaiD  Evom.P:évA:évogCD 26 koiom. MPW  26-27 celvaiog
D 27 celvaia : ceMvn D 28 10 a0td : tobto V. 30-34 kai — ppovipetépovg om. CDMPW 30 éotwv
post 8¢ add. Q 32 ginev : gineiv F 35 dekdrtn om. MP puiAa : pora S 37 apnbvew : npativelv BO
nepOAo&o 6 Buud add. CDMPW  36-37 péoon—ribeic om. Gaisf.  pév:o0é D

Marg. 8, 31 koppa éoti in mg. add. V. 36 firor 18" add. P fyovv tovtn 1) 18' add. P¥

156



790. Mnvog 6'6ydoatn, kdrpov kol fodv p-8
épipvkov Tapvépev. ‘H dydom étipdto mopd toig

nakaroic ¢ tod Mooelddvog ovoa, 6 88 Mocelddv i kol Buldo-

ong é€ovoalet, Aéyetor yap kai ‘Evociybmv kai [Toceddv. Tdv 68

{oov ta opunTIKdTEPE gioty 6 te Podg kal 6 kampog. Kai did 5
pév 1od tavpov dnrodtat 1) Kivnoig Thig vypag: VYpOTEPOV YO

paAAov 6 Podg Tod Kdmpov, d1d 5€ ToD KATPOL 1 KivNoLg THG

Enpag. "Etepvov 8¢ ol madaiol év Tadty i) UEPQY TOVS KATPOLG

Kol TOLG TAVPOLG, Tva Kol ol GuveEls KIVGELS THG T€ ENpag

Kol VYPAG CLVEY@VTAL. 10
791. Ovpijog 8¢ dvwdekaTn TaAAEPYOVC.

‘H dwdexdn uépa ti|g oeANvNg €oTiv: 0 yap 1B’ mepdT®oig

TOV ApOUdV, GoadT®OG Kol 1) GEANVINKT GQAIpa TEPATOOCLG TAV-

TV TOV KOKA®V. "Etepvov 8¢ év Ta0tr Tovg Utdvous: Kol

yap opotdtnTa Tva Exel 0 Niovog TPog TV ceEAVNV: GG yap O 15
npiovog pécog tayvtitog kal Ppadutiitog, oVT® Kol 1) GEARVN

péom ti|g AKviToL |G Kol TdV Kivoupévav cpatp@dv. "Etep-

VOV 0¢& &V TaNTY TAG OPLAG TOV NHOVEOV, OTL KOl 1] GEAVN TOG

TAElOVG £AVTTC KIVIGELG KATEXOLGO EVTAKTMG TNV TOPEiaY oL~

gltat. "Eott 8¢ kol A yopk®dg eimelv, dtav yvduev &v Té- 20
AEL TGV NUEP®V elvar, TEUvopEY TG Eumadeic émbupiog.

792. Eikdo 8'év peyain. H eixag dumhiy ot

dekdg: M 8¢ dekag 0 koopog €otiv. Ot yap [TvBaydpetot €k

Séxo 1OV KOopoV ELeyov eivan, &k Tfig amlavodg cpaipag, 8k

TOV ENTA TAAVITOV, €K TOV TE00APOV cToLyElVY, MG £V Kal 25
ToUTOV Aappavopévev, Kol ék Tig avtiybovog fitot tiig oeln-

vaiog opaipag. Aéyetat 8¢ 1 ceknvaio ceoaipo avtiybov, dioTt

0 molEl N Y1} TPOG TV GEAMVIV AVTLPPATTOVGO ODTHV, TO OVTO

Kai 1) oeljvn Tpdg oV fAov. O obv &v i £ikddt yevopevog

KoopudToToG €otl. Kat dAinyopidg 8¢ 1) girog 30
TAETOV KOUUO £6TL TMV TE OKTO Kol TdV 10 Kol amAdS OV

ginev dvo apBudyv. TvuPaivel odv ToV TAeim ypdvov {-

oavta Tohviotopa yivecsHar éumeipio yap Kol ypOvog Tovg

avBpdTOVG EUTEPOTEPOVS TTOLET KOL PPOVILOTEPOVC.

794-797. 'EcOM) 6'avdpoyovog dekdn, Kov- 35
pn 0¢ te TeTphlc / péoon: Ti| 0€ T pijAa Kal gilimodag Ehkog fods / Kol KOva KapyapodovTa Kol ovpiiag

Talagpyovg / mpniver émi yeipo Ti0gic. Tig pév 1 dexdn pkpov
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Comparanda 9, 13-19 sch. vet. Hes. Op. 797b, ed. PERTUSI 1955  Tz., In Op. 795-796, ed. GAISFORD 1823, p.
437  21-22 Aetius, de plac. 1, 3, 8, in Plu., Pl. phil. 1, 3 et Stob., Ecl. I, 10, 12 Ambrosius, De Abraham, 11,
65 Anat., De decade, ed. Heiberg - Paris 1901, p. 32 Athenagoras, Legatio pro Christianis, 6 Dam.,
Dubit., ed. Ruelle - Paris 1889, p. 63 Hippol., Haer. 1,2;1V,7; VL, 2,23 et34  lamb., VP, 150,162  Iren.,
Adv. haer., 111, 1. Jul.,, Or., VI, ed. Hertlein - Leipzig 1875-1876., p. 196 Luc., Vit. Auct., 4 Macr., In
Somn. Scip.1,6,41  Ph., De plantatione Noe, 124; Opif. mundi, 47  Porph., VP,20 POSIDONIO Procl.,
In R. 11, ed. Kroll - Leipzig 1899, p. 69  Ps.-lamb., Theol. ar., 18, ed. De Falco - Leipzig 1922  Psellus, epist.
182, ed. Sathas - Paris 1876 S.E., M. 1V, 2; VII, 94 Simp., In Ph. VII, ed. Diels - Berlin 1882, p. 1102
Them., In de An. 1, ed. Heinze - Berlin 1899, p. 220  Theon, Expos. rerum. math., ed. Hiller - Leipzig 1878, p.
63 25-30 Mosch., In Op. 800, ed. Grandolini - Roma 1991 sch. vet. Hes. Op. 800-801, ed. PERTUSI 1955
31 - 10, 5 Mosch., In Op. 802, ed. Grandolini - Roma 1991 Ps.-lamb., Theol. ar. 27, ed. De Falco - Leipzig
1922 sch. vet. Hes. Op. 802-804, ed. PERTUSI 1955  Tz., In Op. 800, ed. GAISFORD 1823, pp. 438-439

Crit. 9, 1 Gvwbev CDMPW 3¢ post 61t add. MPW  dgydg : dyydc P 2 tadtn : avti] CD  yevopevog :
vevopevog C  koopog CDMOPW Gaisf. : koopog ABFSTrVZ Trine. 3 ad&er: adén P 4 Bgppotatog M
petéyov : petéxet MPW : pétoyov CD 5 kol Enpotépov om. V. 6 tecoapeckaidekdrn : EExardekdtny MW
7 ' : é€kandexatn MW @' P : é€axadexdtn CD 8 kaiom. O 8-9 xai wuypodtepov kai Enpotepov : kai &.
kaiy. B 10 dnotédeopa : amoteopo A 11 mpadveton : mpaivar AVZ  16:1iV 13 mepovrago 8¢ Boud
om. CDMPW 15 té)ewi: téhet A aiante nuépar add. BMOSZ Gaisf. 16 1) ante tetpdg add. MPW g
om. CDMPW 17 npdtov éyéveto : mpdta §yévovio CDMPW  elta ante 1) om. ABFOSTrVZ  ydp ante
otwypun add. ABFOSTrZ 19 épa : d'dpa F 21 auetépq : apotépg MW : fuetépa P yoyd : yoydv P
TETPAKTOV : TETPpOKTAV P A 22 pvoeng : pboeog B 23év:nF kat'éEaipetov : kai £€aipetov MPW :
kateEaipetov CD : xotekoipetov F - yohoboOar : yohodoBar VP 81611 tehein €otiv : in lac. litt. deperditae W
24 éotivom. AVZ 26 tiic' om. CD 27 8¢ om. CDMPW  &yecb'sic : diyecOou eig ABFOSTrVZ Gaisf. 28
troitnv CD 29 mepuciiioewg CD  potiopdtov : pootpov P 32 Aéyetor : AéyecBat A 1OV déka : Td
déko CDMPW  tépver: tépverv S 33 Epwvig : Epwvvdeg B 34 10D ante potog add. CDMPW 35 S
tobto ABFOSTrVZ Gaisf. : 61t 10 todt0 W : 810 T0109T0 MP : 610 Tot t0dt0 CD 36 Tipepntikal : TiH@pitikod
CD:tpopwai S  yapom.D  mheovektikdv : adikovpévov CDMPW 36 - 10, 1 mheovekti[[kdV]]kToupévoy

\Y%

Marg. 9, 6 1’ add. P* 18 pvioko in mg. add. B 28 fiyouv k&' add. C*
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Gvo eimopev, 611 dexdg tig éoTwv fjTol KOGUOGC, O TAVTA TO
€101 dexopevog. O 8'év tavty YevOUEVOG KOGHLOG KOl DYpOvg
T0 o0 KOTO Yop TV U ad&et 10 pdG Tiig oeAvng, dmep VYPO-
mTog Guo Kol BeppdTnTog LETéXOV TOLEL TO GppEv, £K CAOUATOG
Ov yoypotépov Kal Enpotépov edkpatov. H 8¢ péon teTpag
1701 1 TE0CAPECKAEKATN GOUPOPOG OnAeig yovii: TO yap OfAL
onéppo DYpov kai Beppov. 'Ev 8¢ 1) 18' Ayet 1 bypdng 100
O®MTOG TOD GEANVINKOD Kol YiveTal TO TEPLEYOV Kol YuypOTEPOV
kai Enpotepov. TdV 8¢ Evavtiov edKpATOG CUYKEPUVVLLEV®V
10 dmotédecpa copPaivel ebkpatov elvar. ‘Ev 8& tavt i
Nuépa mpaiveral kai to Bupoedég T@dv Ldmv: 10Tt Kai 1 oe-
Avn TOTE GpyeTan AMyew.
797-798. Ile@Orao 6¢ Oupud TeETPGd' dAeD-
0c0a1 pOivovtog 0'icTapévou te. 'H tetdp
Kai 1 gikoot tetdpn Muépa térewoi eiov uépar: mdoa
YOp TETPAG lepd (G Kol 0TEPEQ. ZTeped 08 Aéyetat StOTL ThLv-
T0L TOL GUVESTATO EK GTIYUFC TPMTOV &YEVETO" €Tl 1) GTLYUN
PULICKOUEVT TOLET YPOAUUNY, 1) 6€ Ypapun Emeaveiay, 1 6&
Empaveln otepedv. Teleio dpa 1 TeTpac, Kol a&io Tindcbat.
‘Etipdto 8¢ kai mapa toig [Tvbayopeiors:

O, pa 1oV AUeTéPY Yoy G TopadOVTa TETPUKTOV

mayav didiov pUGE®C.
&v yobv tavTn kot'é€aipetov Adyetl un yolodobat, d1oTt tereia
€0Tiv.
800. Ev 82 teTtaptn pnvoc. ‘H npdtn tetpig
TOD UNVOG apyn VIAPYEL THG cVVOSoL TOD HALOL Kol TG oA -

~

VNG Kai Apyn POTOG ToD celnviakod: 1ot O¢ del "dyeah'sig

oikov éixortv" (Hesiodi Dierum v. 800 - ed. WEST 1978)- 1| 82 étépa tetdptn 1 mpdg T TéAEL dpyn ThiC

nePKAEIoEMG TOV POTICHATOV: dTE 0V Sl AapPdavev yovaika:
10TE Yap N oeAvn TOAD 10D HAlov ApéoTnKeE.

802. Ilépmrog o'¢€aréacOan. ‘O mévte apBpog

dikn Aéyetar émiong yap tov déka téuvel. 'Ev 8¢ i) méumn
eooiv 81t EyevviOnoav ai ‘Epwvig ai tag TAeovesiog Tinmpov-
pevai. Tod unvog 1 TpdTn méumtn mheiovog HeTéyel mTOS:

1 8¢ votdrn frtovog. At todto kai ail Eptvvic &v tadtaig

Toig mEUmTOLg EyEVviOnoay: TIHOPNTIKAL YOp TOV TAEOVEKTL-

159

p-9

10

15

20

25

30

35



Comparanda 10, 2-5 Alex. Aphr., In Metaph., ed. Hayduck - Berlin 1891, p. 39  Anat., De decade, ed. Heiberg
- Paris 1901, p. 33 Aurist., Met. 985b; 1078b  Lyd., Mens. IV, 76 ~ Mart. Cap. VII, 735  Plu., De E apud
Delph. 8,388A; Qu. Rom. 264A  Ps.-lamb., Theol. ar. 41, ed. De Falco - Leipzig 1922  Theon, Expos. rerum.
math., ed. Hiller - Leipzig 1878, p. 102 6-10 Mosch., In Op. 805, ed. Grandolini - Roma 1991  Orph., fr. 277
Kern. sch. vet. Hes. Op. 805-808, ed. PERTUSI 1955 Tz., In Op. 803, ed. GAISFORD 1823, p. 439 11-19
Anat., De decade, ed. Heiberg - Paris 1901, pp. 31-32 Aristot., Metaph. 1090b Lyd., Mens. 1V, 64 P1.,
Lg. 894a. Plu. In Hes. fr. 88, ed. Bernardakis - Leipzig 1888-1896, VII, 97, 12 - 98, 4 Plu., Mor. 390d,
391a Plu., Thes. 36 Ps.-Iamb., Theol. ar. 65, ed. De Falco - Leipzig 1922 sch. vet. Hes. Op. 809, ed.
PERTUSI 1955 Speus., fr. 4 Theon, Expos. rerum. math., ed. Hiller - Leipzig 1878, p. 97  Xenocr., fr. 39
20-28 Tz., In Op. 1, ed. GAISFORD 1823, pp. 29-31  sch. vet. Hes. Op. 770b, ed. PERTUSI 1955 22 lamb., In
Nicom. Ar., pp. 75 et 78, ed. Klein - Leipzig 1894

Crit. 10, 2 16 om. CDMPW 4 tpio : tpiava D 6 £Bdopdtn : £BSounte CDMPW : £BSopddn A™
Entakodekd : 6ekdm CD  6-7 émmndiae M 7 Bgtvan : Ofjvon C - 7-8 1] Beppdtng tiig ceAvng : tiig ceAqvNg
M Oeppotg O  9tfiom. D 10 xai om. ABFOSTrVZ Gaisf.  Afyei: Myst A g ante ofjyewc add. F
11 Tetpad : Terpdda MPW 12 "Exet — énitprtov om. P t6v om. D : 6 CF 13 «oi post €xet add. CD
v 16 CD 14 8¢ ante kofadd. F 10D 8ig: 10 8ic P 16 16 om. AMPW g€ add. Tr¥  # ai 8Ahog :
dAog AVZ 17 otepedg D 18 tehevtéov CDFSTrZ yodv : obv PV : yap A 19 kotackevalew :
katackalew D 20 &'sivag : dewvag MP 21 évvag : évagc W B M P 23 6¢ om. D 24 1i:16 S 25
‘Eakdvi : Hukdvi F - 26 tpeic” : tpicCD 2786 :yap F xai post tpeig 8¢ add. CD tod’ om. D 28 -
11, 23 dAAG — T0D A. cum schemate om. CD 29-30 dinbeotépav Eunpocbev (om. P) éktebnoetal oot kal TO
duypappa, iyovv ta dpyava MPW 30 té om. F schema tetragoni om. CDP 31 - 11, 5 €0t — émitpitog
cum schemate om. MPW 33 diupécbocavF 34 o' B'B'yYOB:a' B B'0'F  tae { :10¢ { V loannis

Pothi Pediasimi De novem Musis praebet P

Marg. 10, 20 fiyouv AMav aproprc add. PY 34 81, yevvdvtar of mapMuiv adtar yvdoeig ai Modoon év Tij iepia,
@ T0D A10g 1jtot T 10D voog oiknnpin: [Mepiav yap karovow 10 oikntiplov tod vods: EvBa ta miova kol wiova
Kol TEAT Kol dyytvovotata pEovat Tod Atdg Evvéa NUEPAG HLYEVTOG T MvnIocoHv: TOVTEGTL TOD VOOG TOAAAKILG
AvamoAoavTog Kol pvnpovedcavtog & avéyvake. Fevvnbeicat ai yvooeg €v i) toavty [epia, &v 1d® Opet
yopevovov &v 1d EAwdvt, Tov avtov natépa Ay dpvodoat. Tovtéotv éyypapeicat Taic Bifiolg ELicoovTot Kol
mePLPEPOVTOL TAVTAYOD, diknV Yopeiog KnpvTTOLGOL TOV avTaig yevvnoduevov vodv. Kal obto 10 10 voog
oiknmprov éyo ITepiav kodd, tag PiProvg 88 Elkdvag: &v aig meptyopedovsty oi Modoat yvOGelC Kol Té

ovyypappata. (Tz., In Op. 1, ed. GAISFORD 1823, pp. 29-30) in mg. add. P
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K@V, fonboi ¢ TV Theovektovpévav. "H dAinyopikdg Epun-
vevtéov 10 [Iéuntag éEaréacbat dvti Tod TOAAOVG YAaLOVG: O
yap mévte yapog Aéyetat. 'Ex yap aptiov 1od dvo kol mepit-

10D 10D Tpict GLVESTNKEY, Tva KaTd cuvEKELay i O AdYOG,

Bva yop eine mepi yapov.

805. Méoon o'¢éfoopdtn. ‘H éntaxaidekdrn ntn-

deia glg 10 Bgivar kKapmolg Eml TV GAm- TOTE Yop ANyeL 1) Oep-
péG Thc GEMVNG Kol KivodvTan adpat EmThdeiot Toig GAmvi-
Covow. 'Ev tavty tf] Nuépa St tépvely kai 1o Baiapnio Eoia
T0TE Yap Kol 1) VYPOTNG THG GEAVIG AYEL, 1 aitio GNYE®DG.
809. TeTpad d'apyecBar. ‘H teTpag appovia Aé-

vetot. "Eyel yap Tov €nitprov: 0 yap téccapa tod Tpia Enitpl-
t0¢. "Exet tov dumhdiciov: 0 yap téocapa 1od B' dumhdoiog. "Eyet
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10. TRADUZIONE

Se anche finora non ho intrapreso l'esegesi di testi letterari, ora perd per
causa tua, figliolo, devo applicarmi a questa attivita, e interpretare, per quanto ci ¢
possibile, 1 Giorni di Esiodo; e bisogna accogliere come aiuto anche Dio, colui che
crea e perfeziona ogni cosa, € bisogna pregarlo, se verra detto qualcosa di corretto
e pio, che lo mostri a molti e conservi il testo per sempre e lo renda gradito a tutte
le orecchie e le conoscenze; se invece qualcosa di ci0 che diremo suonera male, che
ci conceda il perdono in ragione della fatica e dell'affetto nei confronti di chi
appartiene alla stessa specie, o consegni all'abisso dell'oblio 'opera per intero, o

almeno le cose che creano problema.

770. Innanzitutto il primo, il quarto e il settimo del mese sono giorni sacri. Il
primo giorno ¢ la somma Intelligenza cosmica, le cose separate e distinte, quella
che ¢ chiamata anche monade, poiché, mentre tutto viene distrutto, quella resta sola
(monos), e perché ha costanza (moné) nelle sue deliberazioni. Oppure: il primo
giorno ¢ la forma stessa, che plasma la materia indefinita, mentre la materia ¢
rappresentata da quei quattro elementi, che sono ogni cosa -legno, pietra, uomo-
prima che sopraggiunga la forma. Ma se ricevono la forma, non sono piu il tutto:
proprio come da una cera informe, che uno potrebbe dire non ancora formata,
vengono la pentola, il lebete e 1'uvomo. Se invece si prende uno solo di questi, non ¢
piu definito come molte cose, ma come una sola.

Innanzitutto il primo e il quarto. Dopo aver parlato della causa formale, poi parla

anche di quella materiale. Il principio formale era il primo giorno in quanto
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corrispondente alla forma, come si dice; quello materiale sarebbe il quarto giorno,
1 quattro elementi.

E il settimo giorno sacro. Il settimo giorno ¢ o le sette sfere, che muovendosi
creano tutto cio che ¢, o la vergine Atena o il tempo. Ma parliamo prima delle sette
sfere, poi diremo perché siano detti "settimo giorno" tanto il tempo quanto Atena.
Le sette sfere sono i1 sette astri erranti, Crono, Zeus, Ares, Helios, Afrodite, Ermes
e Selene. Sono detti pianeti perché avanzano e arretrano e non mantengono mai la
propria posizione; ma ¢ possibile vedere Kronos allontanarsi da Giove di lungi e
tornare indietro, dopo che Giove si ¢ allontanato davanti a lui. Questi dunque i
pianeti; invece le stelle fisse sono i dodici astri, cio¢ i dodici segni dello zodiaco,
che conoscono la propria posizione, e mai il Cancro si troverebbe di fronte al Leone,
né 1 segni zodiacali dell'inverno potrebbero brillare nella stagione estiva. Una cosa
¢ l'aster, un'altra l'astron: 1'astron ¢ composto di molti asteres, mentre l'aster ¢ la
singola stella. Dunque gli antichi definivano sacri questi giorni e li veneravano, il
primo in quanto corrispondente al dio o alla forma, il quarto ai quattro elementi, il
settimo alle sette sfere oppure ad Atena o al tempo. Ma che il settimo corrisponda
alle sette sfere, ¢ gia stato detto; bisogna dire perché ¢ definito sia Atena sia tempo.
Dicono che Atena sia senza nascita e vergine, senza nascita perché non nacque da
una madre, e vergine perché non partori alcun figlio; e il numero sette si puo
ricavare allo stesso modo: infatti all'interno della decade nessun numero ¢ generato
né ne generera alcun altro. Si prendano per esempio 1, 2, 3,4,5,6,7,8,9, 10: 1
raddoppiato fa 2, 3 fa 6, 4 fa 8, 5 fa 10. Il 6, sebbene sia all'interno della decade,
non genera, e ugualmente 1'8 e il 9, tuttavia sono generati. Infatti due volte 3 fa 6, 3

x 3 fa 9, due volte 4 fa 8. E come senz'altro non sia generato ¢ dunque gia stato
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dimostrato, mentre come non generi, ¢ chiaro: infatti non genera all'interno della
decade, perché due volte 7 fa 14. Ma ¢ anche detto tempo per il motivo che stiamo
per dire: infatti la Luna ¢ in quadratura al Sole compiutosi il settimo giorno; tutto
quanto il tempo, cio¢ primavera, estate, autunno e inverno, si estende su tre segni
zodiacali.

Il settimo giorno ¢ decisivo anche per i medici, infatti in esso valutano le malattie,
e nei settimi giorni (scil. nei periodi di sette) gli uomini crescono, poiché quando
compiono sette anni cambiano i denti, compiuti invece i quattordici anni sono detti
adolescenti, e a ventuno anni spargono il seme. Inoltre il settimo giorno ¢ detto da
molti fecondo, perché vengono generati neonati di sette mesi piuttosto che di otto.
Ma ¢ bene dire come vengano generati quelli di sette e di nove mesi, € non quelli
di otto.

Si consideri dunque un triangolo rettangolo ABI'. La sua area sia 6. Il primo lato
AB sia di 5 unita, il lato AT di 3 unita, e il BT di 4 unita. E chiaro che per i Pitagorici
3 e 5 sono maschi, in quanto dispari, mentre 4 ¢ femmina, in quanto pari. Si
moltiplichi 4 per 5: quattro volte 5 fa 20. E 5 per se stesso: cinque volte 5 fa 25. Si
sommino 20 e 25, e diventano 45. Questo 45 lo si moltiplichi per la superficie del
triangolo: 6 volte 45, 270. 1 270 giorni racchiudono un periodo di nove mesi. E
giustamente viene generato il neonato: infatti dalla combinazione di un numero pari
e di uno dispari, il 4 e il 5, si ¢ ottenuto il periodo dei nove mesi, come ¢ stato
dimostrato. Di nuovo sia moltiplicato il 3 per il 5: tre volte 5, 15. E il 5 per se stesso:
cinque volte 5, 25. La somma fa 40. Questo numero sia moltiplicato per la superficie
del triangolo: sei volte 40, 240. 240 giorni racchiudono un periodo di otto mesi, e

non viene generato un bambino. Infatti la combinazione viene da due numeri
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dispari. Di nuovo, sia moltiplicato 4 per 5, e risulta 20, e 3 per 5, e risulta 15. La
somma ¢ 35. Questo si moltiplichi alla superficie del triangolo: sei volte 35, 210.
210 giorni abbracciano un tempo di sette mesi, e il bambino viene generato: a buon
diritto dunque il settimo giorno ¢ detto fertile.

Abbiamo detto dunque cosa sono il primo, il quarto e il settimo. Ma in modo ancora
diverso essi sono interpretati da altri: infatti alcuni dicono che il quarto giorno sia
il corpo in generale, che ¢ composto di solo quattro elementi, ma una cosa ¢ il corpo
puro e semplice, un'altra quello naturale, un'altra ancora quello animato. Il corpo
puro e semplice ¢ quello senz'anima; il corpo, come lo abbiamo definito, naturale,
¢ quello composto anch'esso di quattro elementi, ma ha anche movimento
accrescitivo, come l'albero, che viene anche chiamato cinque; invece il corpo
animato ¢ quello composto di quattro elementi, e ha capacita di svilupparsi e facolta
percettiva, che ¢ chiamato anche numero 6. Il corpo animato dovrebbe essere detto
il 6 anche per questo motivo: il numero 6 si divide cosi: due volte 3 fa 6. E 'due
volte' si usa per il corpo; infatti il corpo ¢ divisibile, come il numero 2. Invece il 3
si usa per I'anima: infatti 'anima ¢ indivisibile come il tre, ma l'anima ¢ detta spesso
anche diade, perché in se stessa scorre il movimento da una parte all'altra. Infatti
dalla premessa, cio¢ dal pothen, va verso la conclusione, cio¢ il poi. Infatti 'anima
ragiona cosi: se I'uomo ¢ un animale e l'animale ¢ un'essenza, I'vomo allora ¢
un'essenza. E la premessa ¢ "l'uvomo ¢ animale e 'animale ¢ essenza", la conclusione
"l'nomo ¢ essenza".

Innanzitutto il primo, il quarto e il settimo sono giorni sacri. Un conto ¢ il primo
giorno e un altro ¢ il nuovo giorno: il primo ¢ il trentesimo del mese, il nuovo ¢ il

primo del mese, che ¢ anche detto novilunio. Il mese ¢ chiamato in Orfeo "vitello
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che ha un solo corno", vitello perché ha una prima escrescenza il primo giorno del
mese, unicorno per la sua singolarita. Il quattro veniva onorato perché conteneva
tutti 1 rapporti armonici: infatti il 4 ¢ contemporaneamente in rapporto epitrito (scil.
4:3), doppio e quadruplo; in rapporto epitrito in proporzione al 3, infatti il 4 include
ins¢ il 3, e il terzo di 3 ¢ 1'unita; doppio in rapporto al 2; e quadruplo in proporzione
alla monade. Allo stesso modo anche il 7 € un numero armonioso: infatti si compone
di 1,2 e4,e?2 ¢ doppio rispetto a 1, 4 rispetto a 2. Ma in questo giorno nacque
anche la guida delle Muse Apollo, il figlio di Latona. Allegoricamente si definisce
rapporto (logos) armonico quello che suscita in noi oblio dei mali.

772. E l'ottavo e il nono, due giorni del mese davvero eccellenti per lavorare
alle fatiche umane. Nei giorni ottavo e nono del mese comincia ad aumentare lo
splendore della Luna, splendore che ¢ al contempo umido e ardente. E allora
bisogna che il coltivatore osservi i lavori, come essi crescano, poiché la Luna
contribuisce non poco alla crescita delle piante. Dunque gli antichi onoravano i
giorni ottavo e nono, perché favoriscono l'incremento della luce della Luna e dei
frutti. Onoravano il nono anche per il numero delle Muse, in quanto le Muse sono
nove; infatti il numero nove ¢ il primo ad essere quadrato e uguale in tutte le proprie
parti; tali anche le Muse, quadrate e uguali in ogni aspetto. Il saggio apprezza
l'uguaglianza, e avversa le esagerazioni e le mancanze come cose negative. E le
virtu sono dette uguaglianze: infatti, stando in mezzo fra due mali, ciascuna si tiene
lontana da entrambi in modo eguale. Per esempio la moderazione sta in mezzo a
due vizi, la stoltezza e l'intemperanza; ma la stoltezza ¢ una mancanza,

l'intemperanza un eccesso, € da entrambe dista in maniera uguale l'assennatezza.
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774. L'undicesimo e il dodicesimo sono entrambi ottimi sia per tosare le bestie
sia per raccogliere il frutto gradito. L'undicesimo ¢ onorato anch'esso perché
favorisce l'incremento della luce della Luna e dei frutti; ma era onorato di piu perché
riproduce questo universo e colui che si pone in armonia con esso. E gli antichi
chiamavano la decina dechas ('ricettacolo'), perché contiene in sé¢ ogni numero;
invece I'l dicevano essere il primo Intelletto. E poiché I'l1 contiene I'Intelletto
primo e quest'ordine che chiamano decina, per questo appunto viene onorato.
Invece il numero 12 viene detto coppia, perché in esso vi sono il maschile e il
femminile; infatti il 12 viene divisoin 6 e 6, e il 6 in 3 e 3, e il 3 ¢ indivisibile. Nei
giorni 11 e 12 bisogna falciare e tosare i capi di bestiame; infatti nei giorni 11 e 12
aumenta la luce della Luna, luce che ¢ tanto ardente quanto umida. Dunque bisogna
tosare in quel momento 1 capi di bestiame e mietere i campi, affinché le messi non
marciscano per la troppa umidita, e gli animali non siano danneggiati dalla massa
di pelo e dal calore della stagione. Una cosa sono i giorni della Luna e un'altra quelli
del mese: infatti la Luna non ¢ spesso in congiunzione con il mese; per esempio, il
primo giorno della Luna non ¢ sempre anche il primo del mese; ma i giorni del mese
non sono sempre gli stessi, mentre quelli della Luna si.

776. 11 dodicesimo ¢ pero decisamente migliore dell'undicesimo. Infatti nei
dodicesimi giorni brilla di piu la luce della Luna, che essendo umida e ardente
riaccende anche gli insetti che il ragno mangia servendosi delle proprie ragnatele.
Allegoricamente bisogna interpretare il ragno come il saggio, che investiga sempre
con la mente in merito all'aria, e pensa ai cicli e alle triangolazioni degli astri e si

procura la vita tramite queste cose.
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779. In questo giorno la donna drizzi il telaio e si disponga ai suoi lavori. Infatti
c'¢ bisogno di luce anche per le donne che faticano al telaio. Bisogna interpretare
questo enunciato al contempo in senso allegorico e naturale: infatti la Luna essendo
umida nel dodicesimo giorno rende pit umidi i corpi degli uomini, poiché anche la
natura si comporta nel modo suo proprio: e bisogna pensare che essa sia una donna
che non tesse tele, ma i nostri corpi. E che la natura sia vista come una donna ¢
possibile vederlo anche da altri autori, ma in primo luogo da Omero: dice infatti
che la natura ¢ una donna, che tesse una tela con fili tinti di porpora marina -i nostri
corpi con il sangue rosso- su utensili di perla -le ossa-, € ha in casa due entrate,
quella degli dei beati e quella degli uomini mortali, cio¢ quella dei beni e dei mali.
Infatti I'uvomo ¢ capace di entrambi, intendo dei beni e dei mali.

780-781. Al tredicesimo giorno del mese crescente guardati dallo spargere
semi: esso € ottimo invece per coltivare piante. Il tredicesimo giorno ¢ dannoso
per la semina. Infatti la semina necessita di umidita e freddo; e nel tredicesimo del
mese maggiore ¢ l'umidita, ma maggiore ¢ anche il calore. E utile per le piante,
perché soprattutto queste hanno necessita di calore e umidita, dei quali partecipa in
primo luogo la Luna.

782. 11 sesto giorno di mezzo ¢ molto nocivo per le piante. Il sedicesimo giorno
partecipa del freddo: infatti in quel momento la Luna cala e comincia a calare anche
il suo calore; e il freddo non ¢ giovevole per le piante. Il numero 6 ¢ perfetto: infatti
ha una meta, una terza parte e una sesta, cio¢ inizio, mezzo e fine.

783. Mentre ¢ buono per generare maschi. Infatti gli studiosi della natura dicono
che i semi maschili sono piu secchi, mentre quelli femminili pit umidi; dunque,

partecipando ancora il sesto giorno di mezzo (scil. della seconda delle tre decadi in
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cui ¢ diviso il mese) della luce della Luna, che ¢ piu calda e pitu umida, avviene che
1 semi maschili sono temperati, essendo essi secchi mentre il sedicesimo giorno ¢
caldo e umido; e invece quelli femminili sono piu umidi, e costituiti da venti per lo
piu umidi, mentre ¢ vero il contrario per i semi maschili: infatti i semi maschili si
costituiscono soprattutto grazie ai soffi di Borea, e accade che non siano temperati,
perché essendo l'ambiente esterno pitt umido ed essendo anche il seme piu umido,
avviene che anche cio che ne deriva sia senz'altro umido. Che i semi femminili
siano piu umidi di quelli maschili risulta chiaro anche da questo: essendo la semina
femminile umida, accade che anche il seme femminile si muove lentamente, perché
I'umido si consolida lentamente; essendo invece la semina maschile piu secca,
accade che anche l'embrione nell'utero si muova piu velocemente di quello
femminile. Infatti quelli sono umidi e pesanti, questi secchi e leggeri. E, per dirla
semplicemente, il primo sesto giorno o quello di mezzo, cio¢ il sedicesimo, € nocivo
per le donne per essere generate; infatti nel primo sesto giorno la luce della Luna
non ¢ ancora al culmine, e nel sedicesimo di nuovo smette il fulgore della Luna. Ma
il sedicesimo non ¢ favorevole nemmeno al matrimonio, perché il Sole in quel
momento ¢ molto distante dalla Luna; ma quando si verifichino la congiunzione e
la vicinanza del Sole e della Luna, come dice il poeta procedendo oltre nel discorso,
allora anche il matrimonio sara favorevole. In questo sesto giorno ¢ bene mutilare 1
capretti, cio¢ castrarli. Infatti nel sedicesimo giorno comincia a calare il fulgore
della Luna e I'ambiente circostante diventa piu freddo, quando nelle ferite non si
verifica piu la putrefazione. Poi in questo giorno bisogna costruire stalle, perché
l'aria cambia e si fa piu fredda; e allora bisogna che le greggi siano riparate. Ma

perché colui che nasce in questo giorno ¢ un bugiardo e ama le bugie e 1 le
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chiacchiere segrete? Perché in quel momento la Luna dissimula la propria
dicotomia, infatti nel sedicesimo giorno la maggior parte della Luna ¢ piu lucente.
E perché ama i colloqui segreti? Perché la diade, che ¢ femminile, ¢ disseminata nel
numero 6 e nel 16: infatti due volte 3 fa 6 e due volte 8 fa 16.

790. L'ottavo giorno del mese castrerai il verro e il vitello dal profondo
muggito. L'ottavo ¢ ritenuto dagli antichi come il giorno di Poseidone, e Poseidone
ha l'autorita sul mare, infatti viene chiamato scuotitore di terra e Poseidone. E degli
animali il vitello e il verro sono piu impetuosi; e attraverso il toro si indica il
movimento dell'umido, infatti il vitello rispetto al verro ¢ piu umido; mentre
attraverso il verro si indica il movimento del secco. E gli antichi in questo giorno
castravano 1 verri e 1 tori, affinché proseguano continuativamente anche i
movimenti del secco e dell'umido.

791. 1l dodicesimo (castrerai) i muli pazienti. Il dodicesimo ¢ il giorno della
Luna; infatti 12 ¢ il coronamento dei numeri, e parimenti la sfera della Luna ¢ il
coronamento di tutti i cicli. In questo giorno castravamo i muli; e infatti il mulo ha
una qualche somiglianza con la Luna: come il mulo ¢ a meta fra velocita e lentezza,
cosi anche la Luna € a meta fra la Terra immobile e le sfere che si muovono; in
questo giorno abbattevano I'impeto dei muli, perché anche la Luna, trattenendo la
gran parte dei propri movimenti, compie il proprio percorso in modo disciplinato.
E possibile dirlo anche allegoricamente: quando sappiamo di essere alla fine dei
nostri giorni, abbattiamo i desideri legati alle passioni.

792. Nel gran giorno ventesimo. Il venti ¢ il doppio del dieci; e il dieci € il cosmo.
Infatti i Pitagorici dicevano che il cosmo si fonda sul numero 10, sulla sfera fissa,

sui sette pianeti, sui quattro elementi, anch'essi intesi come uno unico, e sull'anti-
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Terra, cio¢ la sfera della Luna. La sfera della Luna ¢ detta anti-Terra, perché cio
che fa la Terra nei confronti della Luna interponendosi a essa, lo stesso fa anche la
Luna nei confronti del Sole. Dunque colui che € nato nel ventesimo giorno ¢ assai
disciplinato. Ed ¢ possibile dirlo anche allegoricamente: il venti rappresenta un
segmento maggiore dell'otto e dell'undici e semplicemente dei numeri che ha
menzionato prima. Accade dunque che chi vive per piu tempo diventa erudito.
Infatti la pratica e il tempo rendono gli uomini piu esperti e piu assennati.

794. 11 decimo giorno ¢ atto alla nascita dei maschi, il quarto (di mezzo) alla
femmina. Che cosa sia la decade lo abbiamo detto poco sopra, che ¢ la dechas
(‘ricettacolo'), cio¢ il cosmo, che riceve tutte le forme; colui che ¢ nato in questo
giorno ¢ proporzionato (kosmios) e di buona complessione nel corpo. Infatti nel
decimo giorno aumenta la luce della Luna, la quale precisamente partecipando
contemporaneamente dell'umidita e del calore crea il maschio, che ¢ temperato da
un corpo piu freddo e uno piu asciutto. Il quarto giorno di mezzo, cio¢ il
quattordicesimo, invece, ¢ vantaggioso per la nascita femminile; infatti il seme
femminile ¢ umido e caldo. Nel quattordicesimo giorno cessa I'umidita della luce
della Luna e 'ambiente circostante diventa piu freddo e piu asciutto. Accade che
quando 1 principi contrari si mescolano in modo temperato, 1'esito ¢ temperato. In
quel giorno si placa l'elemento passionale degli animali; perché in quel momento
anche la Luna inizia a calare.

797-798. Bada nell'animo di evitare nel quarto giorno del mese sia calante sia
crescente (le pene). Il quarto e il ventiquattresimo giorno sono i giorni perfetti;
infatti ogni numero quarto ¢ sacro nonché solido. Viene detto solido perché tutte le

cose composte in origine sono nate da un punto; poi il punto scorrendo crea una
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linea, e la linea una superficie, e la superficie un solido. Dunque il numero quattro
¢ perfetto e degno di essere onorato. Era onorato anche dai Pitagorici: "No, per colui
che ha trasmesso alla nostra generazione il numero quaternario, fonte di natura
eterna!". Dunque in questo giorno per eccellenza Esiodo dice di non arrabbiarsi,
perché ¢ un giorno perfetto.

800. E nel quarto del mese. Il primo quarto giorno del mese segna 1'inizio della
congiunzione del Sole e della Luna e 1'inizio della luce della Luna; allora bisogna
portare a casa una sposa. Invece 1'altro quarto giorno, quello verso la fine del mese,
¢ l'inizio della conclusione delle fasi lunari; in questo giorno non bisogna prender
moglie, perché in quel periodo la Luna ¢ molto distante dal Sole.

802. Evita i quinti giorni (del mese). Il numero 5 ¢ detto Giustizia, infatti divide
il 10 in due parti uguali. Nel quinto giorno dicono che furono generate le Erinni che
puniscono le brame eccessive. Il primo quinto giorno del mese partecipa di maggior
luce, invece l'ultimo di luce minore. Per questo anche le Erinni furono generate in
questi quinti giorni, giacché sono punitrici degli avidi, e aiutano coloro che vengono
soverchiati. Oppure bisogna interpretare allegoricamente le parole "evita i quinti"
nel senso di "molti matrimoni": infatti il numero 5 ¢ chiamato matrimonio, infatti €
costituito dal numero pari 2 e dal dispari 3, affinché il discorso segua un filo logico,
dato che sopra parlava di matrimonio.

805. Nel settimo di mezzo. Il diciassettesimo giorno ¢ giovevole a disporre 1 frutti
sull'aia, giacché¢ allora cessa il calore della Luna e soffiano venti propizi a coloro
che trebbiano. In questo giorno bisogna tagliare anche i legni del talamo nuziale,

perché allora cessa anche 1'umidita della Luna, causa di putrefazione.
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809. Nel quarto giorno comincia. Il quattro ¢ detto Armonia. Infatti ha l'epitrito,
poiché 4 ¢ epitrito di 3; ha il doppio, poiché 4 ¢ doppio di 2; e ha anche il quadruplo
di una doppia ottava, poiché il 4 ¢ quattro volte la monade. Dunque in questo giorno
bisogna preparare 1 lavori che richiedono armonia. O anche diversamente: il quarto
giorno ¢ detto solido, a partire prima da un punto, poi da una linea, poi da una
superficie, e infine da un solido; dunque in questo giorno bisogna preparare i lavori
che richiedono solidita.

811. Mentre il nono giorno dell'inizio ¢ innocuo. Il primo nono giorno ¢ il giorno
delle Muse dell'Elicona; infatti il numero 9 ¢ moltiplicato per ugual numero di volte
(scil. elevato al quadrato), ed ¢ buono in tutto. Le Muse sono dette Eliconie non
perché provengono da un luogo Elicone, ma perché nella musica di Tolemeo c'¢ un
certo strumento chiamato Elicone. In questo Elicone vi sono nove corde, di cui tre
sono della quarta consonanza musicale, cio¢ del rapporto epitrito, tre della quinta,
cioe del rapporto emiolio (scil. 3:2), e tre dell'ottava, cio¢ del rapporto doppio; e
queste le designano anche nove Muse. Ma per una dimostrazione piu veritiera
bisogna disporre cosi anche gli strumenti. Si prenda un quadrato di lato uguale
ABI'D, e siano divisi a meta i lati AB e I'D nei punti € e {. Vengano poi congiunti
a e, e anche B n y. E si tiri una linea retta EOK, perpendicolare ad AB, passando
per g; e la linea AHM passando per 1. Dunque ¢ gia da qui evidente che il segmento
AT ¢ doppio di ciascuno dei due segmenti BZ e ZA, e inoltre ciascuna di queste ¢
il doppio di E®, poiché anche AB lo ¢ di AE, cosicché AT ¢ il quadruplo di EQ® e
l'epitrito di ®K. Dunque in questo strumento ¢ possibile trovare la quarta, la quinta
e l'ottava. Per esempio, la quarta ¢ un epitrito, la quinta un emiolio e l'ottava un

rapporto doppio. Se presterai attenzione, scoprirai qui tre epitriti, tre emioli e tre
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rapporti doppi, che definiscono anche come le nove Muse. Per esempio 12 ¢ epitrito
di 9, giacché include in sé tutto il 9 e il suo terzo, cioe 3; 8 ¢ epitrito di 6, giacché
contiene tutto il 6 e il suo terzo, 2; 4 ¢ epitrito di 3, giacché include tutto il 3 e il suo
terzo, 1; ecco tre epitriti, che sono della quarta. Invece 12 ¢ emiolio di 8, giacché
contiene tutto 1'8 e la sua meta, che ¢ 4; 9 ¢ emiolio di 6, giacché contiene tutto il 6
e la sua meta, 3; 6 ¢ emiolio di 4, giacché contiene tutto il 4 e la sua meta, 2; eccoti
qui anche tre emioli, della quinta. Da' per dimostrati anche tre rapporti doppi, che
sono dell'ottava: che 12 sia il doppio di 6 non 1'ho mai chiesto, ma anche 6 di 3; e 8
di 4.

814. Ma pochi sanno. Cio¢ nessuno loda il giorno trenta. Altri dicono che Esiodo
intende il giorno ventinove; infatti ¢ del tutto buio ed ¢ caratterizzato da venti forti
e pericolosi per i naviganti; ma ¢ utile per sottomettere gli animali e placare i loro
istinti.

820. Ma pochi sanno che quello che viene dopo il ventesimo del mese ¢

eccellente®®

. Gli Ateniesi chiamavano il ventunesimo giorno meteikas; infatti dopo
il ventesimo c'¢ la monade. Questo ventunesimo giorno ¢ buono verso l'alba, ma
diventa peggiore verso il tardo pomeriggio. Infatti la monade e 1'Unita non sono la
stessa cosa, giacché 1'Unita ¢ immutabile, mentre la monade mutabile. Per questo
anche il ventunesimo giorno ¢ buono verso l'inizio, mentre cambia verso la fine.
Ma bisogna esaminare in che senso la monade ¢ variabile. Negli esseri c'¢

uguaglianza e divergenza, e I'uguaglianza ¢ 1, mentre la divergenza 2, infatti due

volte 2 fa 4. Dunque 1'l corrisponde a Dio, perché ¢ immutabile, come anche

333 "All'alba, ma peggiore verso la sera", prosegue Esiodo.

178



appunto Dio. La monade, essendo materiale, corrisponde alla nostra anima, che ¢
mutevole, ma indivisibile come 1'1; senonché 'l € superiore sia alla monade sia alla
diade. E dunque ¢ dimostrato che monade e Unita non sono la stessa cosa, se € vero
che I'l ¢ immutabile, mentre la monade cambia.

Queste cose sono state da me escogitate riguardo ai Giorni di Esiodo.
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